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ΕΙΣΑΓΩΓΗ

Οι συνεχώς μεταβαλλόμενες ανάγκες του ισχύοντος πολιτικού συστήματος επιβάλουν τον 

εκσυγχρονισμό της οργάνωσης και λειτουργίας των Ο.Τ Α. ούτως ώστε να αναλάβουν το κόστος 

των μεταβιβαζόμενων σε αυτούς αρμοδιοτήτων από την κεντρική διοίκηση. Γι’ αυτόν ακριβώς τον 

λόγο δημιουργήθηκε μία νέα πρόταση η οποία αναμένεται να ανταποκριθεί στις απαιτήσεις και στις 

προσδοκίες της Πρωτοβάθμιας Τοπικής Αυτοδιοίκησης διασφαλίζοντας προοπτικά τον 

αυτοδύναμο, διοικητικό, οικονομικό και αναπτυξιακό ρόλο της. Προκειμένου για τον αναπτυξιακό 

της ρόλο, που αφορά την παρούσα εργασία, σημαντική προϋπόθεση για την επιτυχή εκπλήρωση 

του αποτελεί η υλοποίηση επενδύσεων τοπικής ανάπτυξης για την επίτευξη της αναβάθμισης των 

υποδομών και την βελτίωση της ποιότητας των παρεχόμενων υπηρεσιών. Στο πλαίσιο αυτό 

σχεδιάστηκε το νέο αναπτυξιακό πρόγραμμα για την Πρωτοβάθμια Τοπική Αυτοδιοίκηση, ονόματι 

«θησέας»

Το νέο πρόγραμμα «Θησέας» καλείται να ανταποκριθεί στον πολυσύνθετο ρόλο της Τοπικής 

Αυτοδιοίκησης ενισχύοντας τις πρωτοβουλίες των Ο.Τ.Α. και δημιουργώντας τις απαραίτητες 

προϋποθέσεις για την εφαρμογή ενός διαφανούς, ευέλικτου και αποδοτικού συστήματος διοίκησης. 

Το πρόγραμμα διανύει τον δεύτερο χρόνο εφαρμογής του, με συνέπεια να καθίσταται δύσκολη η 

αποτίμηση των αποτελεσμάτων και του βαθμού επίτευξης των στόχων του. Αυτό που είναι εφικτό 

είναι η αξιολόγηση του σχεδιασμού και της εφαρμογής του προγράμματος μέσα από τη περιγραφή 

και την κριτική του περιεχομένου και των δύο διαδικασιών υλοποίηση του. Επιπροσθέτως, είναι 

δυνατή η διατύπωση κάποιων πρώτων εκτιμήσεων σχετικά με την εξέλιξη του, που προκύπτουν 

από την ανάλυση των έως τώρα οικονομικών στοιχείων.

Γι’ αυτό θα εξετάσουμε το πρόγραμμα από πλευράς σχεδιασμού, εφαρμογής, συστήματος 

διοίκησης και πορεία υλοποίησης που αποτελούν και το θέμα της παρούσας εργασίας. Η εργασία 

διορθώνεται στα εξής κεφάλαια:

I

Κεφάλαιο 1: Από το Ε.Π.Τ.Α. στο «Θησέας»
Σε αυτό το κεφάλαιο γίνεται αναφορά στην προσπάθεια ανακυττάρωσης της Πρωτοβάθμιαε 

Αυτοδιοίκησης δηλαδή, στον ανασχεδιασμό των OTA για την όσο το δυνατόν καλύτερη παροχή 

υπηρεσιών στους πολίτες. Επιπλέον αναλύεται το Ειδικό Πρόγραμμα Τοπικής Αυτοδιοίκησης 

(ΕΠΤΑ) και τα συμπεράσματα από την εφαρμογή του.

Κεφάλαιο 2: Νέο Αναπτυξιακό Πρόγραμμα «Θησέας»
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Στο κεφάλαιο 2 αναλύεται εκτενώς το νέο αναπτυξιακό πρόγραμμα «Θησέας» και ειδικότερα ότι 

αφορά τον σχεδίασμά του, τις επιδιώξεις του ,το περιεχόμενο του και οι πόροι προγράμματος, 

Επιπλέον γίνεται εκτενής αναφορά στο σύστημα κατανομής των πόρων και τα οφέλη του 

προγράμματος.

Το κεφάλαιο 3 στη σύγκριση Ε.Π.Τ.Α -ΘΗΣΕΑ

Στο κεφάλαιο αυτό θα συγκρίνουμε τα δύο προγράμματα μεταξύ τους μέσω της συνέντευξης που 

πραγματοποιήθηκε με τον Συντονιστή του προγράμματος της Περιφέρεια Δυτικής Ελλάδος 

Κεφάλαιο 4:Σύγκριση του Συστήματος Διοίκησης του Ε.Π.Τ.Α.- ΘΗΣΕΑ 

Το κεφάλαιο 4 αναφέρεται στη σύγκριση του συστήματος Διοίκησης του Ε.Π.Τ.Α -ΘΗΣΕΑ 

αναλύοντας το σύστημα διοίκησης , τις διαδικασίες κατάρτισης , τα κριτήρια ένταξης ,την 

σύγκριση συστήματος Ε.Π.Τ.Α και το πληροφοριακό σύστημα παρακολούθησης ΘΗΣΕΑ. 

Κεφάλαιο 5:Χρηματοδότηση του Προγράμματος

Το κεφάλαιο 5 αναφέρεται στην χρηματοδότηση του Προγράμματος και πιο αναλυτικά στην τυπική 

κατανομή 45% και στην προγραμματική κατανομή 35% στο σύνολο της χώρας δηλαδή, στις 13 

περιφέρειες της χώρας.

Κεφάλαιο 6:Γενικά Χαρακτηριστικά Νομού Αχαΐας

Στο κεφάλαιο 6 παρουσιάζονται τα γενικά χαρακτηριστικά νομού Αχαΐας , στη διοικητική διαίρεση 

νομού, στα γεωμορφολογικά δεδομένα και την δημοσιογραφική εξέλιξη του νομού Αχαΐας 

. Κεφάλαιο 7:Παρουσίαση της λειτουργίας του Συστήματος Διοίκησης του «Θησέα» στην 

Περιφέρεια Δυτικής Ελλάδος
Το κεφάλαιο 7 γίνεται η παρουσίαση της λειτουργίας του συστήματος Διοίκησης του Θησέα στην 

Περιφέρεια Δυτικής Ελλάδος και συγκεκριμένα το σύστημα διοίκησης του Θησέα στην 

Περιφέρεια Δυτικής Ελλάδος και την αξιολόγηση του Προγράμματος στον Νομό Αχαίας ειδικά 

Κεφάλαιο 8:Οικονομικά στοιχεία και πορεία υλοποίησης του προγράμματος στον Νομό 

Αχαΐας
Το κεφάλαιο 8 αναφέρει τα οικονομικά στοιχεία και την πορεία υλοποίησης του προγράμματος 

στον Νομό Αχαΐας , την κατανομή των πόρων για την Περιφέρεια Δυτικής Ελλάδος και τέλος την 

πορεία υλοποίησης του Θησέα στον Ν, Αχαΐας.
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ΚΕΦΑΛΑΙΟ 1: ΑΠΟ ΤΟ Ε.Π. Τ.Α. ΣΤΟ « ΘΗΣΕΑΣ »

11 Η  ΑΝΑΚΥΤΤΑΡΩΣΗ ΤΗΣ ΠΡΩΤΟΒΑΘΜΙΑΣ ΑΥΤΟΔΙΟΙΚΗΣΗ

Έως την 31η Δεκεμβρίου 1998, ο χάρτης της Πρωτοβάθμιας Τοπικής Αυτοδιοίκησης της χώρας, 

περιλάμβανε 457 Δήμους και 5.318 Κοινότητες στο σύνολο της χώρας. Ο κατακερματισμός αυτός, 

είχε ως αποτέλεσμα εκατοντάδες χιλιάδες κοινότητες να μην μπορούν να παράσχουν παρά μόνο 

στοιχειώδεις διοικητικές υπηρεσίες και να μην μπορούν να είναι σε θέση να εκτελούν έργα παρά 

μόνο με την συνδρομή της Νομαρχίας και του Νομαρχιακού Ταμείου. Το γεγονός ότι τα έσοδα των 

περισσοτέρων δεν επαρκούσαν για την κάλυψη των λειτουργικών εξόδων, επέτεινε ακόμη 

περισσότερο την εξάρτηση των μικρών Ο.Τ.Α. από τον Νομάρχη και τον Τοπικό Βουλευτή. 

Συνεπώς η συντριπτική πλειοψηφία των Ο.Τ.Α., αδυνατούσε να αντεπεξέλθει στον πολιτικό, 

διοικητικό και κυρίως στον αναπτυξιακό ρόλο που τους προσέδιδε το Σύνταγμα και οι νόμοι του 

Κράτους.

Ύστερα από δεκαπέντε χρόνια ανεπιτυχούς προσπάθειας να προωθηθούν οι εθελοντικές 

συνενώσεις των Δήμων και Κοινοτήτων της χώρας, το πρόβλημα το πρόβλημα του 

κατακερματισμού αντιμετωπίστηκε ριζικά με τον Νόμο 2539/1997 «Συγκρότηση της 

Πρωτοβάθμιας Τοπικής Αυτοδιοίκησης» με τον οποίο υλοποιήθηκε το πρόγραμμα I. Καποδίστριας 

και εφαρμόστηκαν οι σχεδιασμένες συνενώσεις τις οποίες και προέβλεπε. Μετά την εφαρμογή ου 

νόμου οι πρωτοβάθμιοι Ο.Τ.Α. μειώθηκαν από 5.775 σε 1.031 (μείωση 82%). Επομένως, επήλθε η 

ανακυττάρωση της πρωτοβάθμιας αυτοδιοίκησης σε διοικητικό επίπεδο και διαμορφώθηκαν ο 

βασικές προϋποθέσεις για τον εκσυγχρονισμό της.

1.2 ΤΟ ΕΙΔΙΚΟ ΠΡΟΓΡΑΜΜΑ ΤΟΠΙΚΗΣ ΑΥΤΟΔΙΟΙΚΗΣΗΣ (ΕΠΤΑ)

Για πρώτη φορά που μια μεταρρυθμιστική προσπάθεια της δομής της αυτοδιοίκησης συνοδευόταν 

από ένα ολοκληρωμένο χρηματοδοτικό πρόγραμμα για την αντιμετώπιση των δυσκολιών που θα 

προέκυπταν για τους νεοσύστατους Ο.Τ.Α. Το Ειδικό Πρόγραμμα Τοπικής Αυτοδιοίκησης 

(Ε.Π.Τ.Α.) κατέληξε στην χρηματοδότηση αναπτυξιακών έργων όλων των πρωτοβάθμιων Ο.Τ.Α. 

(Καποδιστριακών και μη).Το πρόγραμμα Θησέας σύμφωνα με τις προσδοκίες του ΥΠΕΣΔΔΑ είναι
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σε θέση να αντιμετωπίσει τις αδυναμίες του Ε.Π.Τ. Α., να ανταποκριθεί καλύτερα στις σύγχρονες 

απαιτήσεις των Ο.Τ Α. και να εξελιχθεί σε ένα ουσιαστικό «εργαλείο» τοπικής ανάπτυξης.1 

Καθοριστικής σημασίας αποδείχθηκε ο ν. 2539/1997 και το πρόγραμμα «I. Καποδίστριας», καθώς 

για πρώτη φορά επιχειρήθηκε η συντονισμένη εφαρμογή νομικών ρυθμίσεων και αναπτυξιακών 

μέτρων. Η υλοποίηση των σχεδιαζόμενων συνενώσεων δεν ήταν μόνο τυπικό και διαδικαστικό 

θέμα, αλλά υποστηριζόταν και από ένα ολοκληρωμένο πρόγραμμα για την χρηματοδότηση των 

αναγκών (οργανωτικών, λειτουργικών, επενδυτικών) των νεοσύστατων Ο.Τ.Α. Επρόκειτο για το 

Ειδικό Πρόγραμμα Τοπικής Αυτοδιοίκησης (Ε.Π.Τ.Α.),το οποίο θα ενίσχυε τον ρόλο της τοπικής 

αυτοδιοίκησης με:2

α) την πραγματοποίηση των απαραίτητων υποδομών και

β) την υποστήριξη της οργάνωσης και της λειτουργίας των δημιουργημένων δια των συνενώσεων 

δήμων.

Ενώ το πρόγραμμα είχε σχεδιαστεί για τους νεοσύστατους δήμους στην πορεία επεκτάθηκε στη 

χρηματοδότηση όλων ανεξαρτήτων των πρωτοβάθμιων Ο.Τ.Α. (Καποδιστριακών και μη) καθώς 

και Συνδέσμων των Ο.Τ.Α.

Η άσκηση αποτελεσματικής και ποιοτικής διοίκησης των τοπικών υποθέσεων συνδέεται 

αναμφίβολα με την υποστήριξη τη ς επενδυτικής δραστηριότητας των Ο.Τ.Α. Το μεταρρυθμιστικό 

σχέδιο «I. Καποδίστριας» και το χρηματοδοτικό πρόγραμμα Ε.Π.Τ.Α. συνέβαλαν σημαντικά στην 

ενίσχυση των αναπτυξιακών δυνατοτήτων των πρωτοβάθμιων Ο.Τ.Α. Ωστόσο, σε καμία περίπτωση 

δεν επιλύθηκαν όλα τα αναπτυξιακά προβλήματα της αυτοδιοίκησης. Ο αποκλεισμός πολλών 

δήμων από τη διεκδίκηση κοινοτικών πόρων λόγω έλλειψης στελεχών και τεχνογνωσίας, οι νέες 

ανάγκες που δημιουργούνται για εκσυγχρονισμό της οργάνωσης και λειτουργίας τους.

Στο παρόν κεφάλαιο εξετάζεται αρχικά το πρόγραμμα Ειδικό Πρόγραμμα Τοπικής 

Αυτοδιοίκησης (.Ε.Π.Τ.Α) το οποίο υπήρξε το προηγούμενο πρόγραμμα από το πρόγραμμα « 

Θησέας ». Στην συνέχεια, γίνεται η περιγραφή του προγράμματος, αναλύεται ο σκοπός ,το 

περιεχόμενο των Υποπρογραμμάτων , οι πόροι και το σύστημα διοίκησης του Ε.Π.Τ.Α. Τέλος, 

αναφέρεται το συμπέρασμα της υλοποίησης του Προγράμματος .

Η χρηματοδότηση των Ο.Τ.Α. την περίοδο 1989-1993 πραγματοποιούνταν μέσω του Ειδικού 

Αναπτυξιακού Προγράμματος Τοπικής Αυτοδιοίκησης I (Ε.Α.Π.ΤΑ.). Έπειτα το προαναφερθέν 

πρόγραμμα την περίοδο 1994-1999 αντικαταστάθηκε από το Ε.Α.Π.ΤΑ II .Εν συνεχεία τη περίοδο

1 ΥΙ1ΗΣΛΛΑ Εισηγητική έκθεση για το Νέο Αναπτυξιακό Πρόγραμμα “Θησέας”
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2000-2004 το Ε.Α.Π.ΤΑ II αντικαταστάθηκε από το Ε Π Τ Α. (Ειδικό Πρόγραμμα Τοπικής 

Αυτοδιοίκησης).

Περιγραφή του ΠρονράιΐΗατος Ε.Π. Τ.Α

Το αποφασιστικό βήμα για την ανασυγκρότηση της Πρωτοβάθμιας Τοπικής Αυτοδιοίκησης 

έγινε με την συνένωση των μικρών Ο.Τ. Α.(Οργανισμοί Τοπικής Αυτοδιοίκησης) σε μεγάλους 

δήμους, επιδιώκοντας έτσι τη δημιουργία ισχυρών διοικητικών κέντρων και την οργανωτική και 

λειτουργική αναβάθμιση των Ο.Τ.Α. με σκοπό την ενδοδημοτική αναπτυξιακή ισορροπία.

Για την ολοκλήρωση των υποδομών και την υποστήριξη της οργάνωσης και λειτουργίας των 

νέων δήμων, καθώς και για την πραγματοποίηση των αναγκαίων δημόσιων επενδύσεων τοπικής 

ανάπτυξης, καταρτίστηκε ένα πρόγραμμα αναπτυξιακού χαρακτήρα, το Ε Π Τ Α, με πενταετή 

χρονική διάρκεια ή και επταετή με απόφαση (1997-2005)

Το Ειδικό Πρόγραμμα Τοπικής Αυτοδιοίκησης (Ε Π Τ Α.) θεσμοθετήθηκε με βάση το άρθρο 13 

του ν. 2539/97 και αποτέλεσε πρόγραμμα "Συνοχής" σε επίπεδο Τοπικής Αυτοδιοίκησης.3

Σκοπός του προγράμματος αποτέλεσε:

■ ο συντονισμός των επιμέρους πολιτικών για την ενίσχυση του αναπτυξιακού ρόλου της Τ.Α.

■ η ορθολογική αξιοποίηση των χρηματοδοτήσεων με σκοπό την βελτίωση της 

αποδοτικότητας των Πρωτοβάθμιων Ο.Τ.Α.

■ υποστήριξη οργάνωσης και λειτουργίας τους.

■ Πραγματοποίηση των αναγκαίων υποδομών και τοπικών και δημόσιων επενδύσεων για την 

ενίσχυση και προώθηση των διαδημοτικών συνεργασιών.

1.3 : Συρπέοασρα Εφαρρονής από το Ε.Π. Τ.Α.

Προκειμένου να κατανεμηθούν αποδοτικότερα οι πόροι του «Θησέα» σε τομεακό και σε 

περιφερειακό επίπεδο και γενικότερα να διευρυνθούν οι αναπτυξιακές επιλογές των Ο.Τ. Α. 

καθίσταται αναγκαίο να εξεταστούν ορισμένα συγκεντρωτικά στοιχεία που είχαν προκύψει από την

3 Πτυχιακή: Συγγραφέας: Κλωνάς Κων/νος, Θέμα: "Πορεία Εφαρμογής του Ε.Π.Τ.Α. στην Περιφέρεια 
Πελοποννήσου" , Επιβλέπων καθηγητής: Χρήσιμος Σταύρος, Τ.Ε.Ι. Καλαμάτας
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εφαρμογή του Ε.Π.Τ.Α. Γι' αυτό το λόγο η Ε.Ε.Τ.Α.Α. (Ελληνική Εταιρία Τοπικής Αυτοδιοίκησης 

)διενήργησε μία σχετική μελέτη, τα συμπεράσματα της οποίας παρουσιάζονται παρακάτω.4

Η κατανομή των πόρων του Ε.Π.Τ.Α. ανά Περιφέρεια παρουσιάζεται στον παρακάτω πίνακα και

οδηγεί σε κάποιες χρήσιμες παρατηρήσεις:

ΚΑΤΑΝΟΜΗ ΤΟΥ Ε.Π.ΤΑ. ΑΝΑ ΠΕΡΙΦΕΡΕΙΑ

Περιφέρεια Έργα Προυπ/σμος Απορρόφηση Έργα

%

Προυπ

%

Απορρ

.%

Μέσος

Προυπ.

Ανατ. Μακ.& 

Θράκης

964 165.460.758 129.845.172 5,6% 8% 78,5% 1711.640

Αττικής 1505 211.823.103 159.003.998 8,7% 10,3% 75,1% 140.746

Βορ. Αιγαίου 984 94.070.370 72.893.227 5,7% 4,6% 77,5% 95.600

Δυτ. Ελλάδας 1.524 179.559.687 142.631.293 8,8% 8,7% 79,4% 117.821

Δυτ. Μακεδονίας 1.073 100.247.912 78.149.888 6,2% 4,9% 78% 93.428

Ηπείρου 1.218 119.454.256 92.110.440 7% 5,8% 77,1% 98.074

Θεσσαλίας 1.375 193.248.317 168.517.795 7.9% 9,4% 87,2% 140.544

Ιονίων Νήσων 585 69.173.235 52.081.345 3,4% 3,3% 75,3% 118.245

Κεντρ.

Μακεδονίας

3.008 297.935.095 245.619.012 17,3% 14,4% 82,4% 99.048

Κρήτης 1.668 185.438.638 156.061.920 9,6% 9% 84,2% 111.174

Ν. Αιγαίου 777 84.095.942 47.686.910 4,5% 4,1% 56,7% 108.232

Πελοποννήσου 1.538 186.583.823 137.785.562 8,9% 9% 73,8% 121.316

Στερ. Ελλάδας 1.140 150.999.965 116.229.156 6,6% 3,3% 77% 132.456

Κεντρ. Φορείς 6 27.467.351 26.412.326 0% 1,3% 96,2% 4.577.892

Σύνολο 17.365 2.065.558.455 1.625.028.041 100 100 78,7% 118.950.029

Πηγή: ΥΠ.Ε.ΣΔ.Δ.Α./ΕΕΤΑΑ 2005/ Τ. Σαπουνάκη «Από το ίΠΤΑ στο Θησέας, Συμπεράσματα

και προτάσεις»

4 ΥΠ.Ε.ΣΔ.Δ.Α./ΕΕΤΑΑ 2005/ Τ. Σαπουνάκη «Από το ΕΠΤΑ στο Θησέας, Συμπεράσματα και 

προτάσεις»
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Από τον πίνακα που προηγήθηκε παρατηρούνταν σημαντικές διαφορές στους Μέσους 

προϋπολογισμούς ανά έργο, γεγονός που μαρτυρά ότι διαφοροποιήθηκαν αισθητά τόσο οι επιλογές 

των Ο.Τ.Α.. όσο και τα κριτήρια που ακολούθησαν οι αντίστοιχες Π.Ε.Π. Το στοιχείο αυτό αξίζει 

να προσεχθεί ιδιαίτερα διότι μπορεί να αλλοιώσει τις προτεραιότητες και τα κριτήρια ένταξης του 

«Θησέα». Επιπλέον, αξίζει να σημειωθεί ότι την μεγαλύτερη απορροφητικότητα παρουσιάζουν 

μόνο τρεις από τις δεκατέσσερις Περιφέρειες δηλαδή, πάνα από 80% (Κεντρική Μακεδονία,

Κρήτη, Θεσσαλία). Ακολούθως, έξι κυμαίνονται 77-79% (Δυτ. Ελλάδα, Αν. Μακεδονία & Θράκη, 

Δυτ. Μακεδονία, Βόρ. Αιγαίο, Ήπειρος, Στερ. Ελλάδα). Τρεις Περιφέρειες κυμαίνονται στο 75% 

(Αττική , Πελοπόννησος, Ιόνια Νησιά). Τέλος, το Νότιο Αιγαίο σημειώνει απορρόφηση 56.7%. Η 

χαμηλή απορροφητικότητα των δύο από τις τρεις νησιωτικές περιφέρειες θα πρέπει να επιληφθεί 

από το Σύστημα Παρακολούθησης του «Θησέα» και γενικότερα να δοθεί βάρος στην ωριμότητα 

των έργων που θα ενταχθούν στο Πρόγραμμα.

Εκτός από τις παρατηρήσεις της ΕΕΤΑΑ, κατά το διάστημα υλοποίησης προέκυψε ότι η 

μεγαλύτερη αδυναμία του ΕΠΤΑ ήταν το ότι δεν κατάφερε να συντονίσει τις δράσεις των διαφόρων 

Υπουργείων που αφορούσαν έργα για τους Πρωτοβάθμιους OTA. Αυτό προκύπτει από την 

κατανομή των έργων ανά φορέα χρηματοδότησης που παρουσιάζεται στον παρακάτω πίνακα:

ΚΑΤΑΝΟΜΗ ΤΩΝ ΕΡΓΩΝ ΕΠΤΑ ΑΝΑ ΦΟΡΕΑ ΧΡΗΜΑΤΟΔΟΤΗΣΗΣ

AJA Φορέας χρηματοδότησης Πλήθος

Έργων

Εγκεκρ.

Πρου/σμος

Έργα % Πρου/σμος %

1 ΥΠ.ΕΣ.Δ.Δ.Α. 17.365 2.065.558455 79,4% 70,6%

2 Γεν. Γραμματεία Αθλητισμού 2.631 717.336.541 12% 24,5%

3 Υπουργείο Πολιτισμού 306 33.732.479 1.4% 1,2%

4 ΥΠ.ΕΘ.Ο- Οικονομικών 189 56.849.363 0,9% 1,9%

5 Υπουργείο Μεταφορών 33 71.250 0,2% 0%

6 Υ.ΠΕ.ΧΩ.ΔΕ. 225 1.249.047 1% 0%

7 Υπουργείο Αιγαίου 1 100.000 0% 0%

8 Υπουργείο Μακεδονία -  Θράκης 633 16.175.822 2,9% 0,6%

9 Αδιευκρίνιστα ( άλλων 

Υπουργείων)

493 36.609.271 2,3% 1,3%

10 Σύνολο 21.867 2.927.682.227 100 100

Πηγή: ΥΠ.Ε.ΣΔ.Δ.Α./ΕΕΤΑΑ 2005/ Τ. Σαπουνάκη «Από το ΕΠΤΑ στο Θησέας, Συμπεράσματα 

και προτάσεις»
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Συμπερασματικά, το ποσοστό συμμετοχής του ΥΠΕΣΔΔΑ είναι συντριπτικό και μαζί με τα έργα 

της Γενικής Γραμματείας Αθλητισμού αποτελούν το σύνολο του προγράμματος. Παρόλο λοιπόν, 

που ονόμος προέβλεπε ότι στον ειδικό λογαριασμό του ΕΠΤΑ, πέραν του ποσοστού των πόρων της 

Αυτοδιοίκησης , θα εισέρεαν και τα ποσά του Προγράμματος Δημοσίων Επενδύσεων όλων των 

Υπουργείων, που διατίθενται για την χρηματοδότηση έργων των δήμων και κοινοτήτων, στην 

πράξη αυτό δεν εφαρμόστηκε. Αντίθετα, συνεχίστηκε η χρηματοδότηση των OTA με βάση τις 

τομεακές προτεραιότητες των Υπουργείων και με διαδικασίες εκτός του συστήματος διοίκησης του 

ΕΠΤΑ, οι οποίες άφηναν περιθώρια για αμφισβήτηση της αντικειμενικότητας τους. Αποτέλεσμα 

όλων αυτών ήταν αφ’ ενός μεν να χάσει το πρόγραμμα, σε σημαντικό βαθμό τον προσανατολισμό 

του και αφ’ετέρου να μετατραπεί σε ένα πρόγραμμα χρηματοδότησης των OTA από τους πόρους 

οι οποίοι ούτως ή άλλως ανήκουν στην Τοπική Αυτοδιοίκηση (Κ. ΑΠ - Σ.Α.Τ. Α.)

ΣΥΜΠΕΡΑΣΜΑ

Το Ε.Π.Τ.Α. υπήρξε ταυτόχρονα πρόγραμμα και εργαλείο προγραμματισμού στο οποίο 

στηρίχθηκε η αναπτυξιακή προοπτική της τότε νέας δημοτικής αυτοδιοίκησης. Το μεγαλύτερο 

πλήθος των έργων αφορούσε ενδοδημοτικές συνεργασίες(54% των έργων) ενώ το 46% αφορούσε 

το πλήθος των έργων ενός δημοτικού διαμερίσματος. Το Ε.Π.Τ.Α. ήταν η πιο ολοκληρωμένη 

προσπάθεια που είχε γίνει προκειμένου να δοθεί η δυνατότητα στους Ο.Τ Α. να ολοκληρώσουν τις 

υποδομές τους ούτως ώστε να επιτύχουν τον στόχο τους για την ανάπτυξη των τοπικών κοινωνιών 

που συνεπάγεται και ανάπτυξη όλης της χώρας.
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ΚΕΦΑΛΑΙΟ 2: ΝΕΟ ΑΝΑΠΤΥΞΙΑΚΟ ΠΡΟΓΡΑΜΜΑ ΘΗΣΕΑΣ 2005-2009

2.1:Σγεόιασαός του «Θησέα»- Επιδιώκεις

Στο παρόν κεφάλαιο γίνεται διεξοδική αναφορά στο Πρόγραμμα « Θησέας » και σε όλες τις 

παραμέτρους που το απαρτίζουν (επιδιώξεις, περιεχόμενο, στόχοι, καινοτομίες, πόροι κ.α.)

Η υλοποίηση του Ε.Π.Τ. Α. συνέλαβε αναμφισβήτητα σημαντικά στην ενίσχυση πρωτοβουλιών 

των Πρωτοβάθμιων Ο.Τ.Α., αφού εξασφάλισε την χρηματοδότηση συγκεκριμένων 

Υποπρογραμμάτων και την εκτέλεση έργων στους δήμους, τα οποία εντάσσονταν σε μέτρα 

πολιτικής στους τομείς των αντίστοιχων Υπουργείων, όπως π.χ. Παιδεία, Πρόνοια κ.α. Ωστόσο δεν 

κατάφερε την επίλυση όλων των προβλημάτων των Ο.Τ Α. αφού πολλοί Δήμοι αποκλείστηκαν από 

την διεκδίκηση πόρων του προγράμματος λόγω έλλειψης στελεχών και τεχνογνωσίας. Επιπλέον, οι 

προκλήσεις που έχει να αντιμετωπίσει σήμερα η Αυτοδιοίκηση είναι τεράστιες και ποικίλες. Το 

Κράτος και οι Περιφέρειες οφείλουν να σταθούν αρωγοί στην προσπάθεια που καταβάλλουν οι 

πρωτοβάθμιοι Ο.Τ.Α. και να συμβάλουν στην αναβάθμιση της υλικοτεχνικής τους υποδομής και 

του στελεχιακού τους δυναμικού και στην απόκτηση της αναγκαίας τεχνογνωσίας.

Παράλληλα, δημιουργούνται συνεχώς νέες ανάγκες που επιβάλλουν τον εκσυγχρονισμό της 

οργάνωσης και λειτουργίας των Ο.Τ.Α. έτσι ώστε να είναι σε θέση να καταρτίσουν εφαρμοσμένα 

επιχειρησιακά προγράμματα δράσης και να αναλάβουν το κόστος των μεταβιβαζομένων σε αυτούς 

από την κεντρική διοίκηση αρμοδιοτήτων.

Για τους λόγους αυτούς διαμορφώθηκε μία νέα πρόταση η οποία αναμένεται ότι θα ανταποκριθεί 

στις απαιτήσεις και προσδοκίες της Πρωτοβάθμιας Τοπικής Αυτοδιοίκησης διασφαλίζοντας 

προοπτικά τον αυτοδύναμο διοικητικό, οικονομικό και αναπτυξιακό της ρόλο. Στην 

κατεύθυνση αυτή, ο «Θησέας» αναμένεται να αποτελέσει, αφ’ ενός, μέσο για την ενίσχυση των 

αναπτυξιακών δυνατοτήτων των ίδιων των Ο.Τ.Α. και αφετέρου, ένα ουσιαστικό εργαλείο τοπικής 

ανάπτυξη

Περιγραφή του Προγράμματος « Θησέαε »

Το νέο αναπτυξιακό πρόγραμμα Τοπικής Αυτοδιοίκησης που θα αντικαταστήσει το Ε.Π.Τ. Α., 

θα ονομάζεται " Θησέας" και στοχεύει στην υποστήριξη των δήμων και κοινοτήτων και έχει 

χρονικό ορίζοντα υλοποίησης τα επόμενα 5 χρόνια (2005-2009) με δυνατότητα παράτασης 2 

ακόμα έτη μέχρι το 2011, ευνοώντας την ενίσχυση των επιχειρήσεων που πρέπει να κάνουν οι
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Ο.Τ. Α. σε όλη την Ελλάδα με ποσό της τάξης των τριών δισεκατομμυρίων ευρώ σύμφωνα με 

προβλέψεις του Υπουργείου Εσωτερικών για την πραγματοποίηση επενδύσεων Τοπικής Ανάπτυξης 

καθώς και για την βελτίωση των υφιστάμενων υποδομών και των παρεχόμενων υπηρεσιών. 

Επιπλέον ευνοεί την σύμπραξη του ιδιωτικού με το δημόσιο τομέα. Πρόκειται δηλαδή για την 

αυτοχρηματοδότηση των δήμων, γεγονός που σημαίνει ότι μέσα σ' αυτό το διάστημα οι δήμοι 

πρέπει να διαχειριστούν τα χρήματα που τους αναλογούν όχι μόνο για να καλύψουν υπάρχουσες 

ελλείψεις υποδομής και άλλες, αλλά και για να επενδύσουν στο μέλλον με στόχο την οικονομική 

τους αυτάρκεια.5

Οι στόγοι του flooypáuuaτος «Θησέας»

Με την πεποίθηση ότι η άσκηση αποτελεσματικής και ποιοτικής διοίκησης των τοπικών 

υποθέσεων συνδέεται με την υποστήριξη της επενδυτικής δραστηριότητας των Ο.Τ. Α. και την 

ορθολογική και διαφανή κατανομή των πόρων που κατευθύνονται σε αυτούς, η Κυβέρνηση 

θεσμοθέτησε το αναπτυξιακό Πρόγραμμα «Θησέας».Κύριο χαρακτηριστικό του προγράμματος 

είναι η θεσμοθετημένη συμμετοχή της Κεντρικής Διοίκησης στην χρηματοδότηση του με 

συγκεκριμένο ποσοστό 35% .

Με βάση τους στόχους της Κυβέρνησης για:

I. Ενδυνάμωση των θεσμών της αποκέντρωσης και της αυτοδιοίκησης.

II. Εξυπηρέτηση του πολίτη στον πληρέστερο δυνατό βαθμό.

III. Ισόρροπη εθνική ανάπτυξη και

IV. Ορθολογική οργάνωση των περιφερειακών υπηρεσιών του κράτους

Σε γενικές γραμμές το πρόγραμμα «Θησέας» επιχειρεί να συγκροτήσει μια ολοκληρωμένη 

πολιτική για τους OTA, η οποία θα ενισχύσει τον αναπτυξιακό ρόλο της Τ.Α., μέσω συντονισμένων 

δράσεων και χρηματοδοτήσεων. Κυριότερες επιδιώξεις της πολιτικής αυτής είναι να:

> Προωθηθεί η μετεξέλιξη των Ο.Τ. Α. σε πραγματικά αυτοδιοικούμενους οργανισμούς, με 

στόχο τη μείωση του χάσματος μεταξύ του πολίτη και της εξουσίας.

> Ενισχυθεί η ικανότητα της διοίκησης των Ο.ΤΑ. να διαχειρίζεται τις τοπικές υποθέσεις με 

διαφάνεια, νομιμότητα και σεβασμό στα δικαιώματα των πολιτών.

> Προσδιοριστούν οι επιτελικές αρμοδιότητες των κεντρικών υπηρεσιών και να υποστηριχθεί 

η μεταφορά των αρμοδιοτήτων που αφορούν τοπικές υποθέσεις στην πρωτοβάθμια

5 ΥΠΕΣΔΔΑ, Εισηγητική έκθεση για το Νέο Αναπτυξιακό Πρόγραμμα “Θησέας’
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αυτοδιοίκηση βάσει των αρχών της αποκέντρωσης, της επικουρικότητας και της 

αποτελεσματικότητας

> Ενισχυθεί η ανάπτυξη των Ο.Τ. Α. σε ορεινές και νησιωτικές προβληματικές περιοχές. 

Αναδειχθεί η ισόρροπη και βιώσιμη περιφερειακή ανάπτυξη ως στόχος κύριας εθνικής 

προτεραιότητας.6

> Αναδειχθεί η ισόρροπη και βιώσιμη περιφερειακή ανάπτυξη ως στόχος εθνικής 

προτεραιότητας.

2.2:Πεοιεγόιιενο του ποονοάιιιιατος «ΘΗΣΕΑΣ»

Υποπρόγραμμα 1 : Οργάνωση και ανάπτυξη των υπηρεσιών των δήμων.

Υποπρόγραμμα 2: Τοπική ανάπτυξη και προστασία του περιβάλλοντος.

Υποπρόγραμμα 3: Κοινωνικές - Πολιτιστικές υποδομές & δραστηριότητες 

Υποπρόγραμμα 4: Τεχνική στήριξη του Προγράμματος

Τα Υποπρογράμματα του Προγράμματος «Θησέας» αναλύονται διεξοδικά παρακάτω με τα 

αντίστοιχα Μέτρα τους.

Περιεχόμενο Υποπρογραμμάτων Ε.Π. Τ.Λ.

Υποπρόγραμμα 1: Αναγκαίες λειτουργικές δαπάνες 

Υποπρόγραμμα 2: Οργάνωση Ο Τ Α.

Υποπρόγραμμα 3: Βελτίωση βασικών τεχνικών και παραγωγικών υποδομών του 

περιβάλλοντος.

Υποπρόγραμμα 4:Κοινωνικές υποδομές.

Παρεμβάσεις στους Ο.Τ Α. Αττικής και του πολεοδομικού συγκροτήματος Θεσσαλονίκης. 

Υποπρόγραμμα 5: Τεχνική στήριξη.

Παρατηρούμε ότι τα δύο αυτά Αναπτυξιακά Προγράμματα παρουσιάζουν κάποιες διαφορές. 

Αξίζει να σημειώσουμε τις διαφορές αυτές οι οποίες έγκεινται στο ότι το Πρόγραμμα «Θησέας» 

είναι η σύμπτυξη του Ε.Π.Τ. Α. και αυτό γιατί το Ε.Π.Τ. Α. χωρίζεται σε πέντε Υποπρογράμματα σε 

αντίθεση με τον Θησέα που περιλαμβάνει τέσσερα Υποπρογράμματα. Αναλυτικότερα, το 

περιεχόμενο των Υποπρογραμμάτων 1 και 2 του Ε.Π.Τ. Α. αντικαθίστανται σε ένα ενιαίο στον 

Θησέα, δηλαδή, στο Υποπρόγραμμα 1. Εν συνεχεία, το περιεχόμενο του Υποπρογράμματος 3 και 4

6 Από δικτυακό τόπο του «Θησέας»/ Το πολιτικό πλαίσιο
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του Ε.Π.Τ.Α. αντικαθίσταται στο περιεχόμενο του Υποπρογράμματος 3 του Θησέα. Τέλος, 

παρατηρούμε ότι, το περιεχόμενο του Υποπρογράμματος 5 του Ε.Π.Τ.Α. κατέχει την θέση του 

περιεχομένου του Υποπρογράμματος 4 του Θησέα.

Υποπρόγραμμα 1 : Οργάνωση και ανάπτυξη των υπηρεσιών των δήμων.

Η εύρυθμη λειτουργία των δήμων και κατά συνέπεια η αποτελεσματική εξυπηρέτηση του 

πολίτη, εξαρτώνται καθοριστικά από το σύστημα οργάνωσης και ανάπτυξης των Ο.Τ.Α., τις 

συνθήκες απασχόλησης και την απόδοση του προσωπικού. Η χρηματοδότηση των δήμων για έργα, 

μελέτες και ενέργειες που αφορούν στη βελτίωση των οργανωτικών, των λειτουργικών και των 

τεχνολογικών συστημάτων διαχείρισής τους, καθώς και στη συνεχή κατάρτιση του προσωπικού 

τους, αποτελούν προτεραιότητες του προγράμματος «Θησέας».

Το υποπρόγραμμα 1 στοχεύει:

• Στην οργάνωση των Ο.Τ.Α. με σκοπό την εύρυθμη λειτουργία τους.

• Στην αύξηση της αποδοτικότητας και αποτελεσματικότητας των Ο.Τ.Α.

• Στην ποιοτική αναβάθμιση των παρεχόμενων υπηρεσιών προς τους πολίτες.

• Στην καλύτερη διαχείριση των πόρων των Ο.Τ.Α.

• Στην ανάπτυξη του ανθρώπινου δυναμικού των Ο.Τ.Α. και στην αναβάθμιση των 

συνθηκών εργασίας.

• Στην ενίσχυση της τοπικής ανάπτυξης.

Οι επιλέξιμες δράσεις ομαδοποιούνται στα ακόλουθα Μέτρα

ΥΠΟΠΡΟΓΡΑΜΜΑ 1

Μέτρο Περιγραφή

1.1 Κατάρτιση επιχειρησιακών προγραμμάτων

1.2α Μελέτες οργάνωσης και ανάπτυξης των υπηρεσιών των Ο.Τ.Α.

1,2β Υποστήριξη της προσυμβατικής διαδικασίας των συμπράξεων 

Ο.Τ.Α. με ιδιώτες

1,3 Έργα οργάνωσης και ανάπτυξης των υπηρεσιών των Ο.Τ.Α.
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1,4 Μηχανοργάνωση των Ο.Τ.Α. και εφαρμογή τεχνολογιών 

πληροφορικής.

1,5 Συμπράξεις των Ο.Τ.Α. με τον ιδιωτικό τομέα με αντικείμενο 

αναφερόμενο σε δράσεις του Υποπρογράμματος 1

1 1,6 Οριζόντιες δράσεις.

1,7 Αντιμετώπιση ειδικών, εκτάκτων και επειγουσών λειτουργικών 

δαπανών.

1,8 Συμμετοχή σε κοινοτικά προγράμματα και κοινοτικές 

πρωτοβουλίες που χρηματοδοτούνται από τα κεντρικά όργανα της 

Ευρωπαϊκής Ένωσης.

Πηγή: Από ιστοσελίδα για το πρόγραμμα «Θησέας»

Η βιώσιμη ανάπτυξη μπορεί να επιτευχθεί μόνο με την ορθολογική διαχείριση των φυσικών 

πόρων. Οι δήμος ως βασικοί συντελεστές οργάνωσης της τοπικής κοινωνίας, οφείλουν να εισάγουν 

μια νέα κουλτούρα ανάπτυξης, πλήρως εναρμονισμένης με τις αρχές πρόληψης και προστασίας του 

φυσικού περιβάλλοντος.

Στην κατεύθυνση αυτή, δίνεται ιδιαίτερη βαρύτητα στην οικονομική υποστήριξη έργων, μελετών 

και ενεργειών που αφορούν στην κατασκευή και βελτίωση φιλικών προς το περιβάλλον τεχνικών 

και παραγωγικών υποδομών, στη διατήρηση των οικολογικών αποθεμάτων, όπως και στη στήριξη 

της οικονομικής και κοινωνικής συνοχής στο πλαίσιο του χωροταξικού σχεδιασμού με επίκεντρο 

την αειφόρο ανάπτυξη.

Το υποπρόγραμμα 2 στοχεύει:

• Στην ανάπτυξη της υπαίθρου και την προώθηση της εταιρικής σχέσης πόλης και 

υπαίθρου.

• Στην ανάπτυξη τοπικών δικτύων μεταφοράς.

• Στη δημιουργία σύγχρονων ανοικτών πόλεων.

• Στη βελτίωση του οικιστικού ιστού των αστικών πόλεων.

• Στην ισότητα της πρόσβασης στις υποδομές.

• Στην αναβάθμιση των παρεχόμενων υπηρεσιών.

• Στο συντονισμό των τοπικών δημόσιων επενδύσεων.

• Στη συγκράτηση του πληθυσμού -  Μείωση της ανεργίας.

• Στην προστασία των φυσικών πόρων.
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• Στην ορθολογική διαχείριση των υδάτινων πόρων.

• Στην ελαχιστοποίηση του υδρευτικού και αποχετευτικού προβλήματος των Ο.Τ.Α.

• Στην εφαρμογή σύγχρονων μεθόδων επεξεργασίας υγρών και στερεών αποβλήτων.

Οι επιλέξιμες δράσεις ομαδοποιούνται στα ακόλουθα Μέτρα :

ΥΠΟΠΡΟΓΡΑΜΜΑ 2

Μέτρο Περιγραφή
2.Γ Μελέτες.

2.1β Υποστήριξη της προσυμβατικής διαδικασίας των 

συμπράξεων Ο.Τ.Α. με ιδιώτες.

2.2 Συγκοινωνιακά έργα -  Μεταφορές.

2.3 Ύδρευση.

2.4 Αποχέτευση -  Επεξεργασία λυμάτων.

2.5 Διαχείριση απορριμμάτων.

2.6 Οικισμοί.

2.7 Εγγειοβελτιωτικά -  Αντιπλημμυρικά έργα.

2.8 Υποστήριξη οικονομικών δραστηριοτήτων.

2.9 Τεχνικός και μηχανολογικός εξοπλισμός των Ο.Τ.Α.

2.10 Απαλλοτριώσεις ακινήτων.

2.11 Συμπράξεις των Ο.Τ.Α. με τον ιδιωτικό τομέα.

2.12 Ενίσχυση των διαδημοτικών συνεργασιών και των 

συνεργασιών των Ο.Τ.Α. Α’βαθμού σε εθνικό, ευρωπαϊκό 

και διεθνές επίπεδο, και της συμμετοχής τους σε κοινοτικά 

προγράμματα και πρωτοβουλίες που χρηματοδοτούνται 

από τα κεντρικά όργανα της Ε.Έ., με αντικείμενο 

αναφερόμενο σε δράσεις του Υποπρογράμματος 2.

2.13 Οριζόντιες δράσεις

2.14 Αντιμετώπιση έκτακτων και επειγουσών αναγκών

Πηγή: Από ιστοσελίδα για το πρόγραμμα «Θησέας»

17



Υποπρόγραμμα 3: Κοινωνικές - Πολιτιστικές υποδομές & δραστηριότητες

Η κοινωνική δράση των Ο.Τ. Α. και η προστασία και ανάδειξη των ιδιαίτερων τοπικών 

πολιτιστικών αγαθών αντικατοπτρίζουν τον ιδιαίτερο ρόλο που καλούνται να διαδραματίσουν οι 

τοπικές αρχές για την ανάπτυξη, την πρόοδο και την ευημερία των τοπικών κοινωνιών. Στο πλαίσιο 

αυτό, κρίνεται αναγκαία η διασφάλιση των απαραίτητων χρηματοδοτήσεων των δήμων για έργα, 

μελέτες και ενέργειες που αφορούν υποδομές και υπηρεσίες υγείας και κοινωνικής προστασίας, 

πολιτιστικές και αθλητικές δραστηριότητες, καθώς και προγράμματα νέας γενιάς.

Το υποπρόγραμμα 3 στοχεύει:

• Στην προώθηση της υγείας, ιδίως της πρωτοβάθμιας φροντίδας, της προληπτικής 

ιατρικής και του οικογενειακού προγραμματισμού.

• Στην αναβάθμιση και διεύρυνση των παρεχόμενων κοινωνικών υπηρεσιών προς 

τους δημότες, με έμφαση στις ευαίσθητες κοινωνικές ομάδες.

• Στην εξασφάλιση της ισότητας των ευκαιριών, στην παροχή κοινωνικών υπηρεσιών 

και την άρση του κοινωνικού αποκλεισμού.

• Στην εξασφάλιση -  ενίσχυση των απαραίτητων υποδομών, εξοπλισμού και μέσων 

για την παροχή κοινωνικών, πολιτιστικών και αθλητικών υπηρεσιών και 

δραστηριοτήτων.

• Στη συγκράτηση του πληθυσμού και ειδικότερα των νέων στις γενέτειρες περιοχές.

• Στην ανάπτυξη της ενεργούς συμμετοχής των πολιτών.

• Στην ανάδειξη του τοπικού πολιτιστικού πλούτου.

Οι επιλέξιμες δράσεις ομαδοποιούνται στα ακόλουθα Μέτρα :

ΥΠΟΠΡΟΓΡΑΜΜΑ 3

Μέτρο Περιγραφή

3.1“ Μελέτες.

3.1 β Υποστήριξη της προσυμβατικής διαδικασίας των συμπράξεων 

Ο.Τ. Α. με ιδιώτες.

3.2 Υποδομές και έργα διοικητικής εξυπηρέτησης

3.3 Υγεία -  Πρόνοια -  Αντιμετώπιση κοινωνικού αποκλεισμού

3.4 Αθλητισμός.

3.5 Πολιτισμός.
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3.6 Εκπαίδευση -  Κατάρτιση.

3.7 Προγράμματα Νέας Γενιάς.

3.8 Απαλλοτριώσεις κτιρίων

3.9 : Συμπράξεις των Ο.Τ.Α. με τον ιδιωτικό τομέα.

3.10 Ενίσχυση των διαδημοτικών συνεργασιών και των 

συνεργασιών των Ο.Τ.Α. Α’ βαθμού σε εθνικό, ευρωπαϊκό και 

διεθνές επίπεδο, καθώς και της συμμετοχής τους σε κοινοτικά 

προγράμματα και πρωτοβουλίες που χρηματοδοτούνται από 

τα κεντρικά όργανα της Ε. Έ., με αντικείμενο αναφερόμενο σε 

δράσεις του Υποπρογράμματος 3.

3.11 Οριζόντιες δράσεις

3.12 Αντιμετώπιση εκτάκτων και επειγουσών αναγκών

Πηγή: Από ιστοσελίδα για το πρόγραμμα «Θησέας»

Υποπρόγραμμα 4: “Τεχνική στήριξη του Προγράμματος”.

Οι επιλέξιμες δράσεις ομαδοποιούνται στα ακόλουθα Μέτρα :

ΥΠΟΠΡΟΓΡΑΜΜΑ 4

Μέτρο Περιγραφή

4.1 Αμοιβές συμβούλων και προσωπικού

4.2 Μελέτες στήριξης του προγράμματος

4.3 Λειτουργικές δαπάνες διοίκησης προγράμματος

4.4 Δημοσιοποίηση του προγράμματος

Πηγή: Από ιστοσελίδα για το πρόγραμμα «Θησέας»

Το Υποπρόγραμμα 4 αναφέρεται στην στήριξη της Δημόσιας Διοίκησης για την εφαρμογή του 

προγράμματος και θα πρέπει να αναφερθεί ότι το Υποπρόγραμμα 4 ουσιαστικά το χειρίζονται το 

ΥΠΕΣΔΔΑ και η Περιφέρεια, δεν αφορά τους δήμους.

Στόχος του Υποπρογράμματος είναι:

Η ενίσχυση των υπηρεσιών του ΥΠΕΣΔΔΑ και των Περιφερειών για την καλύτερη υλοποίηση του 

Προγράμματος.

4.1: Αμοιβές Συμβούλων και Προσωπικού

Το μέτρο περιλαμβάνει τις αμοιβές των συμβούλων και τις πρόσθετες αμοιβές του προσωπικού που 

ασχολούνται με την κατάρτιση, την παρακολούθηση, τον έλεγχο και την αξιολόγηση του 

Προγράμματος όπως ορίζεται στο κανονιστικό πλαίσιο του «Θησέα» δηλαδή της Επιτροπής
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Παρακολούθησης του αρθρ. 9 παρ. 1 του Ν. 3274/04, της Ομάδας Διοίκησης Έργου, της Δ/νσης 

Αναπτυξιακών Προγραμμάτων ΥΠΕΣΔΔΑ, των Περιφερειακών Επιτροπών Παρακολούθησης 

Θησέα, των Τεχνικών Επιτροπών νομού και της Γραμματείας Τεχνικών Επιτροπών νομού Θησέα. 

4.2: Μελέτες Στήριξης του προγράμματος

Το μέτρο περιλαμβάνει την σύνταξη μελετών που διευκολύνουν την υλοποίηση των μέτρων, έργων 

και ενεργειών του Προγράμματος. Στόχος του προγράμματος αποτελεί η άρτια υλοποίηση του και η 

αξιολόγηση και αξιοποίηση των επιπτώσεων του προγράμματος στην λειτουργία των OTA.

4.3: Λειτουργικές δαπάνες διοίκησης του Προγράμματος

Το μέτρο περιλαμβάνει την προμήθεια του εξοπλισμού που είναι απαραίτητος για την κατάρτιση, 

την παρακολούθηση, τον έλεγχο και την αξιολόγηση του Προγράμματος, καθώς και τις 

λειτουργικές δαπάνες των υπηρεσιών που συμμετέχουν στην υλοποίηση του.

4.4 Δημοσιοποίηση του προγράμματος

Το μέτρο περιλαμβάνει τις ενέργειες δημοσιότητας και προβολής του προγράμματος. Στόχος του 

είναι η δημοσιοποίηση των δράσεων του ΘΗΣΕΑ και της προβολής του στην αναδιοργάνωση της 

Πρωτοβάθμιας Αυτοδιοίκησης. Επιπλέον το πρόγραμμα στοχεύει στην προβολή του νέου ρόλου 

των OTA.

2.3:Οι Πόροι του Ποονοάϋΐιατος «Θησέας»

Λαμβάνοντας υπόψη τα προβλήματα και τις δυσλειτουργίες που προέκυψαν κατά την εφαρμογή 

προηγούμενων προγραμμάτων για την ενίσχυση του αναπτυξιακού ρόλου των Ο.Τ Α. όπως:

Η αδυναμία του Ε.Π.Τ.Α. να λειτουργήσει ως πραγματικό Πρόγραμμα στήριξης της Τοπικής 

Αυτοδιοίκησης σε εφαρμογή των διατάξεων που το θεσμοθέτησαν,

Η ανυπαρξία ενός συστήματος ορθολογικής και δίκαιης κατανομής των θεσμοθετημένων 

πόρων της τοπικής αυτοδιοίκησης,

το Υπουργείο Εσωτερικών και Δημόσιας Διοίκησης και Αποκέντρωσης διαμόρφωσε μια νέα 

πρόταση, μέσω του προγράμματος «Θησέας», η οποία ανταποκρίνεται στις απαιτήσεις και 

προσδοκίες της σύγχρονης πρωτοβάθμιας Τοπικής Αυτοδιοίκησης, ενώ παράλληλα δημιουργεί 

τις προϋποθέσεις για την εφαρμογή ενός διαφανούς, ευέλικτου και αποδοτικού συστήματος 

κατανομής των πόρων.
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Συγκεκριμένα, οι πόροι του προγράμματος προέρχονται από:

• Το 10% από τους Κεντρικούς Αυτοτελείς Πόρους που εγγράφονται στον Τακηκό 

Προϋπολογισμό (άρθρο 25 Ν. 1828/1989)

• Το 25% από τους Κεντρικούς Αυτοτελείς Πόρους που εγγράφονται στον 

Προϋπολογισμό Δημοσίων Επενδύσεων (Σ.Α.Τ.Α.) (άρθρο 25 Ν. 1828/1989)

• Το 80% του φόρου των τόκων καταθέσεων φυσικών και νομικών προσώπων 

(άρθρο 9 παρ. 5 Ν. 2503/1997)

• Ποσό ίσο με το 35% των ανωτέρω πόρων, που προέρχεται από τους εθνικούς 

πόρους του Π.Δ.Ε. Υπουργείων και Περιφερειών.

• Οι τόκοι των χρηματικών υπολοίπων των Ο.Τ.Α. που κατατίθενται στο Τ.Π.Δ. στο 

τέλος κάθε έτους, με διαχειριστή το ΥΠ.ΕΣ.Δ.Δ.Α.

Ποσό ίσο με το 35% των ανωτέρω πόρων, που προέρχεται από τους εθνικούς πόρους του Π.Δ.Ε.
η

Υπουργείων και Περιφερειών. Το ως άνω ποσό συντίθεται από τα κατωτέρω ποσοστά συμμετοχής 

ανά φορέα χρηματοδότησης:

Υπουργείο Οικονομίας και Οικονομικών: 7%

Υπουργείο Περιβάλλοντος, Χωροταξίας και Δημοσίων Έργων:3%

Υπουργείο Εθνικής Παιδείας και Θρησκευμάτων: 2%

Υπουργείο Υγείας και κοινωνικής Αλληλεγγύης .1%

Υπουργείο Αγροτικής Ανάπτυξης και Τροφίμων:2%

Υπουργείο Πολιτισμού:6%

Υπουργείο Μεταφορών και Επικοινονιών:2%

Υπουργείο Μακεδονίας και Θράκης: 1%

Υπουργείο Αιγαίου και Νησιώτικης Πολιτικής: 1%

Γ ενικές Γ ραμματείες περιφερειών: 10%

Φ.Ε.Κ.(Φύλλο Εφημερίδος της Κυβέρνησης) 195/2004/άρθρο 8
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Το σύνολο των πόρων κατατίθεται σε Ειδικό Λογαριασμό, που τηρείται στο Ταμείο 

Παρακαταθηκών και Δανείων, με τίτλο “Πόροι του Προγράμματος ΘΗΣΕΑΣ”. Οι πιστώσεις του 

ανωτέρω Ειδικού Λογαριασμού διατίθενται για την πληρωμή των έργων του Προγράμματος 

“ΘΗΣΕΑΣ” με αποφάσεις του Υπουργού Εσωτερικών, Δημόσιας Διοίκησης και Αποκέντρωσης.

Με κοινή απόφαση των Υπουργών Εσωτερικών, Δημόσιας Διοίκησης και Αποκέντρωσης και 

Οικονομίας και Οικονομικών ρυθμίζεται η ποσοστιαία συμμετοχή κάθε Περιφέρειας στη 

διαμόρφωση του συνολικού ποσού, με το οποίο οι Περιφέρειες συμβάλλουν στο Πρόγραμμα 

“ΘΗΣΕΑΣ”

Οι καινοτοιιίες του ποονοάιιιιατος « ΘΗΣΕΑΣ»

Στο παρόν κεφάλαιο αναφέρονται οι καινοτομίες του Προγράμματος, τα οφέλη του, η κοινωνική 

(για την Περιφέρεια, τους πολίτες και για την χώρα) και περιβαλλοντική διάσταση του 

Προγράμματος.

Η χρηματοδότηση των απαραίτητων μελετών για την υλοποίηση αναπτυξιακών έργων. Οι δήμοι 

έχουν τη δυνατότητα μέσω του Προγράμματος «Θησέας» να υποβάλλουν προτάσεις που αφορούν 

μελέτες. Προτεραιότητα δίδεται σε μελέτες σχετικές με την ωρίμανση των έργων που έχουν 

προταθεί ή θα προταθούν για ένταξη στο Τ’ ή στο Δ’ Κ.Π.Σ., καθώς και σε έργα που 

ολοκληρώνουν λειτουργικά τις υποδομές που χρηματοδοτήθηκαν από το Ειδικό Πρόγραμμα 

Τοπικής Ανάπτυξης (ΕΠΤΑ.)  ή συγχρηματοδοτούμενα προγράμματα της Ε.Ε. Με τον τρόπο αυτό 

επιτυγχάνεται όχι μόνον η επιτάχυνση της υλοποίησης έργων που ήδη έχουν προγραμματιστεί από 

τους δήμους, αλλά και η ολοκλήρωση ημιτελών επενδύσεων προκειμένου να αποδοθούν άρτιες 

στην τοπική κοινωνία.

Η ενθάρρυνση και η στήριξη διαδημοτικών συνεργασιών αναπτυξιακού χαρακτήρα.

Η εξασφάλιση υψηλού επιπέδου στις υπηρεσίες, αλλά και σε όλες τις δραστηριότητες των δήμων, 

σε συνδυασμό με την ορθολογική αξιοποίηση των χρηματοδοτήσεών τους, αποτελεί βασική 

παράμετρο του προγράμματος «Θησέας». Στο πλαίσιο αυτό, η ενθάρρυνση διαδημοτικών 

συνεργασιών και συμπράξεων μετεξελίσσει την «ατομική» προσπάθεια του εκάστοτε δήμου σε 

«συλλογική», ενώ παράλληλα εγγυάται τη συλλογική ευθύνη και επιτυχία.

Η ενίσχυση συμπράξεων μεταξύ Ο,Τ.Α. και ιδιωτικού τομέα
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Η δυνατότητα των δήμων να χρηματοδοτηθούν μέσω του προγράμματος «Θησέας» για μια σειρά 

ενεργειών, όπως προκαταρκτικές μελέτες σκοπιμότητας χρήσης της μεθόδου, έξοδα διαγωνιστικής 

διαδικασίας, επιλογής και κατάρτισης συμβάσεων με τους ιδιώτες επενδυτές, καθώς και την πιθανή 

ιδία συμμετοχή του δήμου στη σύμπραξη:

Δημιουργεί μια νέα κουλτούρα στη διαχείριση και αξιοποίηση των περιουσιακών στοιχείων των 

δήμων.

Θέτει τις βάσεις για ένα σωστό προγραμματισμό στη διαχείριση των πόρων, διασφαλίζοντας 

πολλαπλασιαστικά οφέλη τόσο για τους Ο.Τ. Α. και την τοπική κοινωνία, όσο και για το 

Πρόγραμμα.

Η προώθηση rgc εσωστρέφειας των δήμων.

Το Πρόγραμμα «Θησέας», καλύπτοντας την ιδία συμμετοχή των δήμων σε κοινοτικά προγράμματα 

και πρωτοβουλίες, προσφέρει τη δυνατότητα στους δήμους να στραφούν σε επιπρόσθετες πηγές 

χρηματοδότησής, με σημαντικότερο όφελος την ανταλλαγή εμπειρίας και τεχνογνωσίας με δήμους 

άλλων μελών της Ε.Ε. προκειμένου να αναπτύξουν από κοινού σύγχρονες μεθόδους βελτίωσης του 

επιπέδου των υπηρεσιών τους.

Η εφαρμογή ενός αντικειμενικού και διαφανούς συστήματος διοίκησης και οικονομικής ενίσχυσης 

των δήμων.

Με την τήρηση ενιαίας βάσης δεδομένων για την καταγραφή ανά Ο.Τ.Α., όχι μόνον των πόρων του 

προγράμματος «Θησέας», αλλά και των λοιπών εθνικών πόρων της κεντρικής διοίκησης, που 

αφορούν σε έργα και δράσεις της πρωτοβάθμιας τοπικής αυτοδιοίκησης που παραμένουν στη 

διαχείριση των Υπουργείων, εξασφαλίζεται η διαφάνεια και η ισότιμη μεταχείριση των Ο.Τ. Α. όλης 

της χώρας.

Έτσι, αφ’ ενός μεν θα αποφεύγονται οι παρατηρηθείσες κατά το παρελθόν διενέξεις και αφ’ ετέρου 

θα είναι δυνατή η εφαρμογή πολιτικών για την τόνωση της περιφερειακής ανάπτυξης, η οποία 

αποτελεί πρώτη προτεραιότητά μας.8

2.4:Σύστηιια Κατανοιιής των πόρων του προνράιιιιατος «Θησέας»

Η αναγκαιότητα για άμεση έναρξη του προγράμματος τονίζεται στη μελέτη της ΕΕΤΑΑ, αφού 

σύμφωνα με τις προτεραιότητες του Υπουργείου και τις ανάγκες των επενδυτικών προγραμμάτων 

OTA πρέπει:

8 Από δικτυακό τόπο του «Θησέα»/ Οι καινοτομίες του προγράμματος
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Η προγραμματική διαδικασία να μην αναλώσει σημαντικό τμήμα της χρονικής διάρκειας του 

προγράμματος.

Να δοθεί στους δήμους και η δυνατότητα να υλοποιήσουν έργα για τα οποία έχουν ολοκληρώσει τις 

διαδικασίες ωρίμανσης (μελέτες, απαλλοτριώσεις).

Να καλυφθούν άμεσες ανάγκες σε υποδομές και να ολοκληρωθούν έργα και δράσεις που είχαν 

ενταχθεί είτε στο ΕΠΤΑ είτε σε επιχειρησιακά προγράμματα του Γ’ και Κοινοτικού Πλαισίου 

Στήριξης των κοινοτικών πρωτοβουλιών.

Να ξεκινήσει η διαδικασία σχεδιασμού και πιλοτικής υλοποίησης καινοτομικών μέτρων και 

οριζοντίων δράσεων, όπως επιχειρησιακά προγράμματα, συμπράξεις των OTA με τον ιδιωτικό 

τομέα, έργα οργάνωσης και ανάπτυξης υπηρεσιών των OTA, εκσυγχρονισμός του οικονομικού - 

διαχειριστικού -  λογιστικού συστήματος κ.α.

Στο πλαίσιο αυτό κινήθηκε και η απόφαση της Κ.Ε.Π., σύμφωνα με την οποία οι πόροι της παρ. 1 

του άρθρου 8 του ν.3274/2004 του ειδικού λογαριασμού «Πόροι του προγράμματος ΘΗΣΕΑΣ», θα 

κατανεμηθούν με δύο διακριτές μεταβολές :

Σύμφωνα με την απόφαση 1/14-1-05, της Επιτροπής του άρθρου 9 του Ν.3274/04, της 

Επιτροπής Παρακολούθησης στο ΥΠΕΣΔΔΑ δηλαδή, οι πόροι του «Θησέα» θα κατανεμηθούν :

- στην τυπική κατανομή ποσοστό 45% ή 1.575 εκ €

- στην κατανομή με προγραμματικά κριτήρια 35% ή 1.225 εκ €

στο προβλεπόμενο από τα άρθρα 7 και 10 του Ν.3274/2004, ποσοστό 20%, ύψους 700 εκ € για 

οριζόντιες δράσεις, έκτακτες και επείγουσες ανάγκες και υποστήριξη της προσυμβατικής 

διαδικασίας για τις συμπράξεις OTA με ιδιώτες.

- Στην τυπική κατανομή, οι OTA είχαν τη δυνατότητα να εντάξουν, χωρίς περιορισμό, μελέτες, 

έργα ή ενέργειες που εντάσσονται στο σύνολο των Μέτρων του «Θησέας». Η πορεία της 

κατανομής αυτής εξελίσσεται ομαλά και εντός του χρονικού προγραμματισμού. Στο σύνολο 

της χώρας έχουν ήδη προενταχθεί 6.424 έργα, προϋπολογισμού 1.124 εκ. € από τα οποία έχουν 

δημοπρατηθεί 2.112 έργα προϋπολογισμού 457 εκ. €.

Η προγραμματική κατανομή, σε αντιδιαστολή με την τυπική, διέπεται από 

τελείως διαφορετική φιλοσοφία. Στοχεύει στην επίλυση χρονιζόντων προβλημάτων 

των Ο.Τ.Α., προκειμένου να επιτευχθούν κοινοί στόχοι μεταξύ κεντρικής διοίκησης
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και τοπικής αυτοδιοίκησης, για την εξυπηρέτηση της τοπικής κοινωνίας.^Ετσι, εκ 

των πραγμάτων, η επίτευξη του στόχου της προγραμματικής κατανομής προϋποθέτει 

τον αποκλεισμό κατηγοριών έργων ή ενεργειών που είτε αποδεδειγμένα εμφανίζονται 

ως δευτερεύουσας σπουδαιότητας από τους ίδιους τους Ο.Τ.Α., είτε δεν 

συμπληρώνουν πρωταρχικές εθνικές και περιφερειακές επιλογές κατά την τρέχουσα 

προγραμματική περίοδο.

Ετήσια κατανομή των πόρων του προγράμματος

Οι προβλεπόμενες εισροές στο πρόγραμμα (ποσοστά συμμετοχής πόρων της αυτοδιοίκησης και 

προγράμματος δημοσίων επενδύσεων κεντρικής -  περιφερειακής διοίκησης) φθάνουν τα 

3.506.680.000 € την πενταετία 2005-2009 με βάση τις δημοσιονομικές εκτιμήσεις της Διεύθυνσης 

Αναπτυξιακών προγραμμάτων του ΥΠΕΣΔΔΑ. Αναλυτικά, οι πηγές εσόδων ανά έτος εμφανίζονται 

στον παρακάτω πίνακα:

ΠΙΝΑΚΑΣ 1: Πρόβλεψη εισροών «ΘΗΣΕΑ» 2005- 2009 9

ΟΡΟΙ 2005 2006 2007 2008 2009 ΣΥΝΟΛΑ

.Α.Π.

L0%)

175. 680.000 200.000.000 235.000.000 270.000.000 305.000.000 1.185.680.000

»όρος τόκων 

αταθέσεων 

10%),

7.000.000 7.000.000 7.000.000 7.000.000 7.000.000 35.000.000

ΑΤΑ (25%) 200.000.000 230.000.000 270.000.000 310.000.000 350.000.000 1.360.000.000

Ιυμβολή 

όρων Τ.Α.

382.680.000 437.000.000

0

512.000.000 587.000.000 662.000.000 2.580.680.000

Ι.Α.Ε.

('πουργεία, 

Ιεριφέρειες

141.000.000 155.000.000 185.000.000 210.000.000 235.000.000 926.000.000

:υ ν ο λ α 523.680.000 592.000.000 697.000.000 797.000.000 897.000.000 3.506.680.000

Πηγή: Μελέτη ΕΕΤΑΑ «Προτάσεις για την άμεση έναρξη του προγράμματος ΘΗΣΕΑΣ»

9 Από δικτυακό τόπο του «Θησέας». Τυπική κατανομή 45% και Προγραμματική κατανομή 35%
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Από το σύνολο των πόρων, το 20% (700.680.000 €) διατίθεται σε συγκεκριμένα μέτρα των 

Υποπρογραμμάτων 1,2,3 μαζί και στο Υποπρόγραμμα 4 «Τεχνική στήριξη του προγράμματος» . 

Αυτό το 20% κατανέμεται κεντρικά, ύστερα από πρόταση του Υπουργού Εσωτερικών Δημόσιας 

Διοίκησης και Αποκέντρωσης. Έτσι το τελικό ποσό που απομένει για κατανομή στις Περιφέρειες 

και μέσω αυτών στους OTA, φθάνει τα 2.806.000.000€.

ΤΥΠΙΚΗ ΚΑΤΑΝΟΜΗ ANA ΠΕΡΙΦΕΡΕΙΑ

Η κατανομή ανά Περιφέρεια θα γίνει με τα ποσοστά του Πίνακα 2:

ΠΙΝΑΚΑΣ 2. «ΘΗΣΕΑΣ» - ΚΑΤΑΝΟΜΗ ΑΝΑ ΠΕΡΙΦΕΡΕΙΑ

ΠΕΡΙΦΕΡΕΙΑ ΠΟΣΟΣΤΟ

ΑΝΑΤΟΛΙΚΗ ΜΑΚΕΔΟΝΙΑ - ΘΡΑΚΗ 7,62
ΠΟΛΕΟΔΟΜΙΚΟ ΣΥΓΚΡΟΤΗΜΑ ΘΕΣΣΑΛΟΝΙΚΗΣ 2,93
ΥΠΟΛΟΙΠΟ ΚΕΝΤΡΙΚΗΣ ΜΑΚΕΔΟΝΙΑΣ 9,09
ΔΥΤΙΚΗ ΜΑΚΕΔΟΝΙΑ 7,36
ΗΠΕΙΡΟΣ 7,52
ΘΕΣΣΑΛΙΑ 8,96
IONIA ΝΗΣΙΑ 3,83
ΔΥΤΙΚΉ ΕΛΛΑΔΑ 8,28
ΣΤΕΡΕΑ ΕΛΛΑΔΑ 8,31
ΑΤΤΙΚΗ 10,00
ΠΕΛΟΠΟΝΝΗΣΟΣ 9,85
ΒΟΡΕΙΟ ΑΙΓΑΙΟ 4,30
ΝΟΤΙΟ ΑΙΓΑΙΟ 5,07
ΚΡΗΤΗ 6,88
ΣΥΝΟΛΟ 100,00

Πηγή: Αρθρ. 9 παρ. 1 Ν.3274/04
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3. ΕΝΔΟΠΕΡΙΦΕΡΕΙΑΚΗ ΚΑΤΑΝΟΜΗ

Η ενδοπεριφερειακή κατανομή στους Ο.Τ.Α. θα πραγματοποιηθεί με σχετικές 

αποφάσεις των Γενικών Γραμματέων Περιφερειών και θα ακολουθήσει, καταρχήν, 

τα ποσοστά της τυπικής κατανομής.

Σε περίπτωση που, μετά το τέλος του 2006, δεν έχει δεσμευθεί από τους Ο.Τ.Α. 

το σύνολο του ποσού που τους αντιστοιχεί από την ενδοπεριφερειακή κατανομή στα 

επιλέξιμα Μέτρα, θα εξεταστεί από την Κεντρική Επιτροπή Παρακολούθησης, η 

κατανομή των αδέσμευτων ποσών σε διαδημοτικά έργα ή σε Ο.Τ.Α. με αυξημένες 

ανάγκες στα επιλέξιμα Μέτρα, με αποφάσεις των Γενικών Γραμματέων Περιφερειών.

Με απόφαση των Περιφερειακών Επιτροπών Παρακολούθησης (Π.Ε.Π.), μέρος 

της προγραμματικής κατανομής, είναι δυνατό να δεσμευθεί εξαρχής για διαδημοτικά 

έργα (με τους περιορισμούς της παρ. 1 της παρούσας εγκυκλίου), μετά από συμφωνία 

των οικείων Τ.Ε.Δ.Κ.10

Το 35% (Προγραμματική Κατανομή) του άρθρ. 9 παρ. 1 του ν. 3274/04 του ειδικού 

λογαριασμού « Πόροι του Προγράμματος Θησέας) 1.225 εκατ ευρώ θα κατανεμηθεί στα 

ακόλουθα Μέτρα και τα Υποπρογράμματα:

10 Φ.Ε.Κ. Αρθρ. 9 παρ. 1 Ν.3274/04
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ΗΣΕΑΣ» - ΠΡΟΓΡΑΜΜΑΤΙΚΗ ΚΑΤΑΝΟΜΗ

Α/Α ΜΕΤΡΟ
ΤΙΤΛΟΣ

ΜΕΤΡΟΥ
ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ

1 1.1

Κατάρτιση 

Επιχειρη σιακών 

Προγραμμάτων

Πιλοτικές δράσεις 

μεσοπρόθεσμων 

ολοκληρωμένων προγραμμάτων 

για την ανάπτυξη του Ο.Τ.Α. και 

τη βελτίωση της εσωτερικής 

οργάνωσης και λειτουργίας του - 

Επιχειρησιακά προγράμματα 

φορέων και δομών των Ο.Τ.Α. 

με κοινωνικό χαρακτήρα

2 1.2α

Μελέτες 

οργάνωσης και 

ανάπτυξης των 

υπηρεσιών των 

Ο.Τ.Α.

Οργάνωση επιτελικών 

λειτουργιών - Προετοιμασία Δ' 

Κ.Π.Σ.

3 1.3

Έργα οργάνωσης 

και ανάπτυξης 

των υπηρεσιών 

των Ο.Τ.Α.

Έργα εξυπηρέτησης πολιτών

4 1.5

Σ.Δ.Ι.Τ. με 

αντικείμενο 

αναφερόμενο σε 

δράσεις του 

Υποπρογράμματο

ς 1

Συμπράξεις Ο.Τ.Α. με ιδιώτες σε 

θέματα οργάνωσης και 

ανάπτυξης υπηρεσιών

5 2.1α

Μελέτες τεχνικών 

υποδομών 

περιβάλλοντος

Προτεραιότητα στις μελέτες 

ωρίμανσης έργων Δ' Κ.Π.Σ.
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6 2.3 Ύδρευση

Έργα υδροληψίας, κατασκευής 

δικτύων ύδρευσης και 

δεξαμενών, συντήρησης, 

επέκτασης υφιστάμενων δικτύων 

και αντικατάστασης 

πεπαλαιωμένων δικτύων κ.λπ.

7 2.4 Αποχέτευση

Έργα κατασκευής 

αποχετευτικών δικτύων και 

επέκτασης υφιστάμενων δικτύων

8 2.5
Διαχείριση

απορριμμάτων

Χ.Α.Δ.Α. -  Χ.Υ.Τ.Α. με βάση 

τον περιφερειακό σχεδίασμά -  

Εναλλακτικοί τρόποι διαχείρισης

9 2.6 Οικισμοί

Υλοποίηση πράξεων εφαρμογής 

με προτεραιότητα σε 

μειονεκτικές και προβληματικές 

περιοχές

10 2.7

Εγγειοβελτιωτικά 

-  Αντιπλυμμηρικά 

έργα

Προτεραιότητα στην 

αντιπλημμυρική προστασία

11 2.9

Τεχνικός και

μηχανολογικός

εξοπλισμός

μηχανολογικός εξοπλισμός 

(συντήρηση οδών- εκχιονιστικά- 

εξοπλισμός διαχείρισης 

απορριμμάτων)

12 2.10
Απαλλοτριώσεις

ακινήτων

Κάλυψη αναγκών για τεχνικές 

υποδομές

13 2.11

Σ.Δ.Ι.Τ. με 

αντικείμενο 

αναφερόμενο σε 

δράσεις του 

Υποπρ/τος 2

Συμπράξεις OTA με ιδιώτες σε 

θέματα τοπικής ανάπτυξης



14 3.1α

Μελέτες 

κοινωνικών και 

πολιτιστικών 

υποδομών

Προτεραιότητα σε μελέτες 

ωρίμανσης έργων Δ’ Κ.Π.Σ.

15 3.3

Υγεία- Πρόνοια- 

Αντιμετώπιση 

κοινωνικού 

αποκλεισμού

Έργα ανάπτυξης στους τομείς 

Υγείας και Πρόνοιας π.χ ΚΑΠΗ 

και βρεφονηπιακοί σταθμοί

16 3.3 Πολιτισμός

Ανάδειξη -  ολοκλήρωση 

αρχιτεκτονικών και 

πολεοδομικών στοιχείων

17 3.8
Απαλλοτριώσεις

ακινήτων

Κάλυψη κοινωνικών και 

πολιτιστικών αναγκών

18 3.

Σ.Δ.Ι.Τ. με 

αντικείμενο 

αναφερόμενο σε 

δράσεις του 

Υποπρ.τος 3

Συμπράξεις OTA με ιδιώτες σε 

θέματα κοινωνικών και 

πολιτιστικών υποδομών

Πηγή: Απόφαση επιτροπής του αρθρ. 9 παρ. 1 ν. 3274/04

Συμπερασματικά, στην Προγραμματική κατανομή δεν υπάρχει δυνατότητα ένταξης έργων 

«Οδοποιίας» και «Αναπλάσεων» σε κανένα Μέτρο παρά μόνο για τα προαναφερθέντα Μέτρα και 

Υποπρογράμματα δίνεται η δυνατότητα ένταξης έργων
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2.5: Τα οφέλη του Ποονοάιιιιατυς «Θησέας»

Για την Περιφέρεια
1. Μειώνονται οι περιφερειακές ανισότητες και ενισχύονται οι θεσμοί 

αποκέντρωσης.

2. Προγραμματίζονται αναπτυξιακές υποδομές για όλη την Περιφέρεια μέσα από 

τον κατάλληλο συντονισμό έργων και δράσεων εθνικής και περιφερειακής 

εμβέλειας.

3. Εδραιώνεται μια νέα, σύγχρονη αντίληψη για ανταγωνιστική και βιώσιμη 

περιφερειακή ανάπτυξη.

Γ ια τους Πολίτες
1. Αναβαθμίζεται η ποιότητα των υπηρεσιών των Ο.Τ. Α. για την καλύτερη 

εξυπηρέτηση των πολιτών.

2. Εξασφαλίζονται τα συμφέροντα των πολιτών, μέσω της ορθής και αποδοτικής 

διαχείρισης του δημόσιου χρήματος.

3. Ενισχύονται οι κοινωνικές και πολιτιστικές δράσεις, με στόχο τη διατήρηση της 

ιδιαιτερότητας και του πλούτου κάθε τοπικής κοινωνίας.

Για τη χώρα

Προτάσσονται:

Η ισόρροπη και βιώσιμη ανάπτυξη της χώρας.

Η ετοιμότητα της χώρας για την αντιμετώπιση εκτάκτων αναγκών.

Η διασφάλιση της κοινωνικής συνοχής.

Η πρόληψη και προστασία του φυσικού περιβάλλοντος

Η αύξηση της ανταγωνιστικότητας της χώρας στην ευρωπαϊκή οικονομία.11

11 Από δικτυακό τόπο του «Θησέα»/ Τα οφέλη του Προγράμματος
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Η Κοινωνική διάσταση του Προγράμματος «Θησέας»

Η αποτελεσματικότητα της τοπικής αυτοδιοίκησης συναρτάται άμεσα με τη 

βελτίωση του κοινωνικού περιβάλλοντος. Η διασφάλιση της κοινωνικής συνοχής, η 

υγεία και η ασφάλεια των πολιτών, καθώς και η αντιμετώπιση ζητημάτων που 

αφορούν στη διατήρηση της πολιτιστικής ιδιαιτερότητας και κληρονομιάς κάθε 

τοπικής κοινωνίας, αποτελούν βασικά στοιχεία της κοινωνικής δράσης των Ο.Τ Α. 

Στόχος της κυβερνητικής προσπάθειας είναι, μέσω του προγράμματος «Θησέας», να 

ενισχύσει τον κοινωνικό ρόλο της Τοπικής Αυτοδιοίκησης και να δημιουργήσει τις 

προϋποθέσεις εκείνες που θα επιτρέψουν τη σταθερή βελτίωση της ποιότητας των 

δημοτικών υπηρεσιών και την αποτελεσματική συμβολή τους στην τοπική 

πολιτιστική και κοινωνική ζωή.12

Η Περιβαλλοντική διάσταση του Προγράμματος «Θησέας»

Η επίτευξη της ισόρροπης ανάπτυξης με παρεμβάσεις στο τοπικό επίπεδο 

προϋποθέτει το σεβασμό στην προστασία του φυσικού περιβάλλοντος και παράλληλα 

τη συμβολή στην αναβάθμισή του. Στην κατεύθυνση αυτή, το Πρόγραμμα «Θησέας» 

επεμβαίνει ουσιαστικά στην οργάνωση και ανάπτυξη των δημοτικών υπηρεσιών με 

την εξασφάλιση των αναγκαίων οικονομικών και τεχνικών μέσων για την υλοποίηση 

έργων και δράσεων περιβαλλοντικής αναβάθμισης, προκειμένου:

Να καλυφθούν οι πραγματικές ανάγκες των πολιτών για υποδομές τοπικών 

μεταφορών, ολοκλήρωσης αποχετευτικών δικτύων, κ.ά.

Να προστατεύεται η ισορροπία και η αρμονία της φύσης από την ανεξέλεγκτη 

ανθρώπινη παρέμβαση 

Να βελτιωθεί το αστικό περιβάλλον.

12 Από ιστοσελίδα του Υ.ΠΕ.Δ.Δ. Α. για το πρόγραμμα «Θησέας»
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Κεφάλαιο 3: Σύγκριση του Συστήιιατοα Διοίκησηζ τον «Θησέα» και του Ε.Π. Τ.Α.

Σε αυτό το κεφάλαιο περιγράφεται το Σύστημα Διοίκησης του « Θησέα» .(σε 

εθνικό επίπεδο και σε επίπεδο νομού) με το Σύστημα Διοίκησης του Ε Π Τ Α. 

Μηχανισμός υλοποίησης του προγράμματος «ΘΗΣΕΑΣ»

Ο μηχανισμός υλοποίησης του προγράμματος «ΘΗΣΕΑΣ» συνίσταται από το 

σύστημα διοίκηση του προγράμματος, με τα όργανα και τις αρμοδιότητες του, καθώς 

και τις διαδικασίες κατάρτισης που προβλέπονται, με τις φάσεις προένταξης και 

οριστικής ένταξης των έργων. Ο σαφής καθορισμός κριτηρίων για την ένταξη έργων 

στον «ΘΗΣΕΑ» και η πρόβλεψη για ενιαία βάση δεδομένων για την παρακολούθησή 

του ολοκληρώνουν ένα σύγχρονο και διαφανή μηχανισμό εφαρμογής.

3.1:Σύστημα διοίκησης του προγράμματος

Κύριο χαρακτηριστικό του επιτελικού κράτους αποτελεί η αρμοδιότητα των 

κεντρικών υπηρεσιών σε ό,τι αφορά το στρατηγικό σχεδίασμά, τον προγραμματισμό 

και τη στήριξη του νομοθετικού έργου.

Στο άρθρο 9του Ν. 3274/2004 περιγράφονται αναλυτικά τα όργανα διοίκησης του 

«ΘΗΣΕΑ» και οι αντίστοιχες αρμοδιότητες τους. Ειδικότερα, για την 

παρακολούθηση του προγράμματος δημιουργήθηκε το παρακάτω σύστημα 

διοίκησης:

Σε εθνικό επίπεδο, για την κατάρτιση, παρακολούθηση, υποστήριξη και διοίκηση 

της εφαρμογή του προγράμματος συγκροτείται η Κεντρική Επιτροπή 

Παρακολούθησης (Κ.Ε.Π.) στο ΥΠ.ΕΣ.Δ.Δ.Α., με απόφαση των Υπουργών 

Εσωτερικών, Δημόσιας Διοίκησης και Αποκέντρωσης, Οικονομίας και Οικονομικών , 

Ανάπτυξης, Περιβάλλοντος, Χωροταξίας και Δημοσίων Έργων, Εθνικής παιδείας 

και Θρησκευμάτων ,Απασχόλησης και Κοινωνικής Προστασίας, Υγείας και 

Κοινωνικής Αλληλεγγύης, Αγροτικής Ανάπτυξης και Τροφίμων, Πολιτισμού, 

Μεταφορών και Επικοινωνιών, Μακεδονίας -  Θράκης και Αιγαίου και Νησιωτικής 

Πολιτικής, στην οποία μετέχουν όλοι οι ως άνω Υπουργοί ή οι οριζόμενοι από αυτούς 

αναπληρωτές. Η επιτροπή μπορεί να συνεδριάσει και με μόνη τη συμμετοχή των 

Υπουργών Εσωτερικών, Δημόσιας Διοίκησης και Αποκέντρωσης, Οικονομίας και
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Οικονομικών , Ανάπτυξης, Περιβάλλοντος, Χωροταξίας και Δημοσίων Έργων και
' '13του κατά περίπτωση αρμόδιου Υπουργού.

Οργανόγραμμα Συστήματος Διοίκησης Προγράμματος « Θησέας »

Ο Ρ Γ Α Ν Ο Γ Ρ Α Μ Μ Α
Συστήμαιος Δ ιοίκησης Προνράμμακκ; « θ η ο ία ς»

Δ ΙΟ ΙΚ Η Τ ΙΚ Α  Ο Ρ Γ Α Ν Α  Υ Λ Ο Π Ο ΙΗ Σ Η Σ  Τ Ο Υ  Π Ρ Ο Γ Ρ Α Μ Μ Α Τ Ο Σ

ψ: t u  t t v .  μ  im rrc<TM  ^

■
ΟΜΑΔΑ
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Π Λ / Λ Κ  Ο Λ Ο Υ Ο «  Κ Ι  

( Π  1 . ( 1 )

Γ Ρ Α Μ Μ Α  T i  ΙΑ

Από ιστοσελίδα του Υ.ΠΕ.Δ.Δ.Α. για το πρόγραμμα «Θησέας»

Αρμοδιότητες της Κ.Ε.Π.:

1. Η αποτύπωση των πολιτικών και προτεραιοτήτων του προγράμματος

2. Ο συντονισμός των διαφόρων δράσεων των Υπουργείων για τους Ο.ΤΑ. Α’ 

βαθμού, που χρηματοδοτούνται από εθνικούς πόρους.

3. Η προένταξη και ένταξη έργων, δράσεων και ενεργειών στο «Θησέα».

4. Η εξέταση της πορείας ολοκλήρωσης του φυσικού και οικονομικού αντικειμένου 

του προγράμματος και η λήψη των αναγκαίων διορθωτικών μέτρων, με σκοπό την 

πραγματοποίησης των στόχων του προγράμματος.

5. Η εξειδίκευση των κριτηρίων ένταξης έργων, μελετών και ενεργειών στο 

πρόγραμμα.

Οι προαναφερόμενες αρμοδιότητες 1 και 5 ασκούνται ύστερα από γνώμη της

ΚΕΔΚΕ.

13 Από δικτυακό τόπο του ΥΠ .ΕΣ.Δ.Δ.Α για το πρόγραμμα « Θησέας»
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Το έργο της Κ.Ε.Π. υποστηρίζεται από την Ομάδα Διοίκησης Έργου (Ο.Δ.Ε.), που 

συγκροτείται με απόφαση του Υπουργού Εσωτερικών, Δημόσιας Διοίκησης και 

Αποκέντρωσης. Έργο της Ο ΔΈ αναφορικά με το πρόγραμμα είναι:

♦ Ο συντονισμός και η παρακολούθηση των προπαρασκευαστικών ενεργειών που 

απαιτούνται για την υλοποίηση του προγράμματος.

♦ Η παρακολούθηση της κατάρτισης και εφαρμογής του «Θησέα».

♦ Η εισήγηση στην Κ.Ε.Π. για την προένταξη και ένταξη έργων στο πρόγραμμα, με 

βάση την πρόταση της Περιφερειακής Επιτροπής Παρακολούθησης και το 

πρακτικό αξιολόγησής της.

♦ Η σύνθεση και υποβολή προτάσεων στην Κ.Ε.Π.

♦ Η διατύπωση στις Περιφέρειες Επιτροπές Παρακολούθησης των πολιτικών και 

των προτεραιοτήτων του προγράμματος, καθώς και των κριτηρίων ένταξης 

έργων στο πρόγραμμα, όπως καθορίζονται από την Κ.Ε.Π.

Η Ο ΔΈ. συνεπικουρείται από γραμματεία, τα μέλη της οποίας ορίζονται με 

την απόφαση συγκρότησης της ομάδος και προέρχεται από τη Διεύθυνση 

Αναπτυξιακών Προγραμμάτων και Διεθνών οργανισμών του Υπουργείου 

Εσωτερικών, Δημόσιας Διοίκησης και Αποκέντρωσης. Έργο της γραμματείας είναι:

1. Η συλλογή και ο έλεγχος των στοιχείων των έργων, μελετών και ενεργειών του 

Προγράμματος από τις Περιφερειακές Επιτροπές Παρακολούθησης, η 

μηχανογραφική τους παρακολούθηση της πορείας εφαρμογής του προγράμματος.

2. Η σύνταξη εκθέσεων παρακολούθησης του προγράμματος και η υποβολή τους 

στην Ο ΔΈ.

3. Η προετοιμασία των συνεδριάσεων της Ο.Δ.Ε. και των Επιτροπών 

Παρακολούθησης του Προγράμματος. 14

Σε περιφερειακό επίπεδο, αρμόδια για την παρακολούθηση του προγράμματος είναι 

η Περιφερειακή Επιτροπή Παρακολούθηση (Π.Ε.Π.). η οποία συγκροτείται με 

απόφαση του Γενικού Γραμματέα της κάθε Περιφέρειας. Πρόεδρος της Επιτροπής 

είναι ο Γενικός Γραμματέας της Περιφέρειας ή εκπρόσωπος του και τα μέλη της οι 

πρόεδροι των Τοπικών Ενώσεων Δήμων και Κοινοτήτων (ΤΕΔΚ), οι Διευθυντές 

Σχεδιασμού και Ανάπτυξης, Τοπικής Αυτ/σης , Περιφερειακού Ταμείου Ανάπτυξης,

14 Από δικτυακό τόπο του ΥΠ.ΕΣ.Δ.Δ. Α για το πρόγραμμα « Θησέας»
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ο συντονιστής της Γραμματείας και εκπρόσωπος του Υπουργείου Εσωτερικών, 

Δημόσιας Διοίκησης και Αποκέντρωσης. Ειδικά στις Π.Ε.Π. ΤΩΝ Περιφερειών 

Ανατολικής Μακεδονίας -  Θράκης, Κεντρικής Μακεδονίας και Δυτικής Μακεδονίας 

συμμετέχει και εκπρόσωπος του υπουργείου Μακεδονίας -  Θράκης, ενώ στις Π.Ε.Π. 

των Περιφερειών Βορείου και Νοτίου Αιγαίου συμμετέχει και εκπρόσωπος ΤΟΥ 

Υπουργείου Αιγαίου και Νησιώτικης Πολιτικής.

Αρμοδιότητες της Π.Ε.Π.:

1) Εξειδίκευση των πολιτικών και των προτεραιοτήτων του προγράμματος, στο 

πλαίσιο του αναπτυξιακού σχεδιασμού της Περιφέρειας.

2) Η αξιολόγηση και η ιεράρχηση των προτεινόμενων έργων από τις Τεχνικές 

Επιτροπές Νομών, ώστε να εξασφαλίζεται η συμβατότητα τους με τους 

στόχους και τις προτεραιότητες του προγράμματος.

3) Η έκδοση απόφασης προένταξης έργων, μελετών και ενεργειών στο 

πρόγραμμα και η υποβολή της στην Κ.Ε.Π., συνδεόμενη από πρακτικό 

αξιολόγησης.

4) Η έκδοση απόφασης οριστικής έργων, μελετών και ενεργειών στο πρόγραμμα 

και η κοινοποίηση της στην Κ.Ε.Π.

5) Η παρακολούθηση της πορείας εφαρμογής του προγράμματος στην 

Περιφέρεια.

6) Η διατύπωση προτάσεων προς την Κ.Ε.Π. και η λήψη κάθε αναγκαίου μέτρου 

για την υλοποίηση του προγράμματος.

7) Η συνεργασία με τις Επιτροπές Παρακολούθησης ‘άλλων προγραμμάτων, στα 

οποία εντάσσονται έργα του προγράμματος « Θησέα ».

Η Π.Ε.Π. επικουρείτε από Γραμματεία, η οποία συγκροτείται με απόφαση Γενικού 

Γραμματέα της Περιφέρειας και αποτελείται από αριθμό μελών ίσο με τους 

συντονιστές των Τεχνικών Επιτροπών των αντίστοιχων νομών. Επίσης, με απόφαση 

του, ο Γ ενικός Γ ραμματέας ορίζει και συντονιστή της Γ ραμματείας, ο οποίος έχει την 

ευθύνη της διοικητικής λειτουργίας της Π.Ε.Π. Έργο της Γραμματείας είναι:
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1. Η συλλογή και ο έλεγχος των στοιχείων των προτεινόμενων έργων και ενεργειών 

του προγράμματος από τις Τεχνικές Επιτροπές Νομών, η μηχανογραφική τους 

καταχώριση και η επεξεργασία τους, με σκοπό την παρακολούθηση της πορείας 

υλοποίησης του προγράμματος της Περιφέρειας.

2. Η σύνταξη και η αποστολή των μηνιαίων δελτίων προόδου του προγράμματος στη 

Γ ραμματεία της Π.Ε.Π

3. Η προετοιμασία των συνεδριάσεων της Π.ΕΠ.

Σε επίπεδο Νομού, αρμόδια για την παρακολούθηση του προγράμματος είναι η 

Τεχνική Επιτροπή Νομού (Τ.Ε.Ν.), η οποία συγκροτείται με απόφαση του Γενικό 

Γραμματέα της Περιφέρειας. Η Τ.Ε.Ν. αποτελείται από τους προϊσταμένους 

Τεχνικών Υπηρεσιών των Δήμων και Κοινοτήτων (Τ. Υ.Δ.Κ.) ή από υπάλληλους των 

υπηρεσιών αυτών που ορίζει με απόφαση του ο Γενικός Γραμματέας της Περιφέρειας 

καθώς και από έναν σύμβουλο της Τ.Ε.Δ.Κ.

Επίσης, με απόφαση του ο Γ ενικός Γ ραμματέας ορίζει υπάλληλο της Περιφέρειας ως 

συντονιστή της Τ.Ε.Ν., ο οποίος έχει την ευθύνη λειτουργίας της έργο της Τ.Ε.Ν. 

είναι:

1) Η ενημέρωση των Ο.Τ Α. Α’ βαθμού για τους στόχους και τις προτεραιότητες 

του «Θησέα», ώστε οι προτάσεις να εναρμονίζονται σε αυτό το πλαίσιο.

2) Η υποβοήθηση για την σύνταξη των τεχνικών δελτίων των προτεινόμενων 

έργων, μελετών ή ενεργειών από τους Ο.Τ.Α., όπου αυτό απαιτείται

3) Η συγκέντρωση και η επεξεργασία των προτάσεων των Ο.Τ. Α. με βάση τους 

στόχους και τις προτεραιότητες του προγράμματος

4) Η σύνταξη της πρότασης του «Θησέα» του νομού και η υποβολή της στη 

Γραμματεία της Π.Ε.Π. για αξιολόγηση.

5) Η παρακολούθηση της πορείας υλοποίησης του προγράμματος σε επίπεδο 

νομού.

6) Η εισήγηση προτάσεων προς την Π.Ε.Π. με σκοπό την απρόσκοπτη εφαρμογή 

του προγράμματος .

7) Η ενημέρωση των Ο.Τ Α. Α’ βαθμού για τα προγράμματα που αφορούν στην 

Τοπική Αυτοδιοίκηση και η υποβοήθησης τους, ώστε να αξιοποιούνται οι 

δυνατότητες ένταξης έργων, μελετών και ενεργειών σε αυτά.

3 7



Για την υποστήριξη του έργου της Τ.Ε.Ν. συγκροτείται ολιγομελής Γραμματεία, η 

σύνθεση της οποίας ορίζεται με απόφαση του Γενικού Γραμματέα της Περιφέρειας.

Από την παραπάνω περιγραφή προκύπτει ότι το σύστημα διοίκησης του 

προγράμματος διαρθρώνεται σε τρία επίπεδα όπου λειτουργούν τα αντίστοιχα όργανα 

αποφασιστικής αρμοδιότητας:

1. Η Κεντρική Επιτροπή Παρακολούθησης, σε κεντρικό επίπεδο

2. Οι Περιφερειακές Επιτροπές Παρακολούθησης σε περιφερειακό επίπεδο και

3. Τα δημοτικά και κοινοτικά συμβούλια, σε τοπικό επίπεδο

Η διάρθρωση αυτή απαιτεί άμεση συνεργασίας και συντονισμένη δράση των Ο.Τ. Α., 

της Περιφέρειας και της Κεντρικής Διοίκησης για την κατάρτιση, παρακολούθηση, 

υποστήριξη και διοίκηση του προγράμματος, ώστε να επιτευχθούν οι στόχοι του. Η 

συνεργασία των τριών επιπέδων διοίκησης απαιτείται και στην διαδικασία 

κατάρτισης του Προγράμματος , που περιγράφεται στη ενότητα που ακολουθεί.15

3.2: Διαδικασίες κατάρτισης του Προγράμματος.

Στο παρόν κεφάλαιο περιγράφεται η Διαδικασία κατάρτισης του Προγράμματος, (τα 

κριτήρια προένταξης, οριστικής ένταξης και οι εγκεκριμένες τροποποιήσεις του 

Προγράμματος) καθώς και το οργανόγραμμα της Διαδικασίας κατάρτισης του 

Προγράμματος.

Στο πρόγραμμα «Θησέας» εντάσσονται έργα, μελέτες και ενέργειες που 

προέρχονται από δήμους και κοινότητες και τα νομικά πρόσωπα δημόσιου και 

ιδιωτικού δικαίου των Ο.Τ Α πρώτου βαθμού, συνδέσμους δήμων και κοινοτήτων, 

συμπολιτείες και κάθε μορφής διαδημοτικές συνεργασίες αναπτυξιακού χαρακτήρα 

όπως ειδικώς προσδιορίζονται στα επιμέρους Τεχνικά Δελτία των Μέτρων και 

ανταποκρίνονται στο σκοπό και το περιεχόμενο του προγράμματος «Θησέας». Τα 

έργα, οι μελέτες και οι ενέργειες εντάσσονται σε δύο φάσεις στο Πρόγραμμα με τις 

ακόλουθες διαδικασίες :

α) Προένταξη έργων, μελετών και ενεργειών στο Πρόγραμμα «Θησέας» 

β) Οριστική ένταξη έργων, μελετών και ενεργειών στο Πρόγραμμα 

«Θησέας».
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α) Προένταξη έργων, μελετών και ενεργειών

Οι οικείοι OTA, στο πλαίσιο του ποσού που τους αναλογεί, ως ανωτέρω, θα 

καταρτίσουν πρόταση για προένταξη έργων, μελετών ή ενεργειών στο Πρόγραμμα 

«ΘΗΣΕΑΣ», με απόφαση του Δημοτικού ή Κοινοτικού Συμβουλίου. Για το σκοπό 

αυτό μπορεί να ζητηθεί η συνδρομή της Τεχνικής Επιτροπής Νομού. Στην πρόταση 

του οικείου OTA συμπεριλαμβάνονται και τα έργα που προέρχονται από τα νομικά 

τους πρόσωπα, δημοσίου και ιδιωτικού δικαίου.

Προτεραιότητα θα πρέπει να δοθεί σε μελέτες για την ωρίμανση έργων που 

έχουν προταθεί ή θα προταθούν για ένταξη στο Γ' και το Δ’ Κ.Π.Σ., καθώς και σε 

έργα που ολοκληρώνουν λειτουργικά τις υποδομές που χρηματοδοτήθηκαν από το 

ΕΠΤΑ ή άλλα προγράμματα της Ε.Ε..

Οι μελέτες των έργων θα ενταχθούν χωριστά με συμπλήρωση ίδιου τεχνικού 

δελτίου μελέτης. Εξαίρεση μπορεί να γίνει μόνο για τους OTA που δεν διαθέτουν 

δική τους τεχνική υπηρεσία και μόνο για τις μελέτες που η αμοιβή τους δεν 

υπερβαίνει το όριο της κατά παρέκκλιση απευθείας ανάθεσης του άρθρου 269 του 

Δημοτικού και Κοινοτικού Κώδικα (Π.Δ. 410/1995, όπως κάθε φορά ισχύει). Στις 

περιπτώσεις αυτές, η δαπάνη της μελέτης μπορεί να καλυφθεί από την πίστωση του 

σχετικού έργου.Η πρόταση, μαζί με τα τεχνικά δελτία ανά έργο, μελέτη ή ενέργεια 

υποβάλλεται στην Τεχνική Επιτροπή Νομού. Η Τεχνική Επιτροπή Νομού θα 

συγκεντρώσει τις προτάσεις αυτές σε επίπεδο νομού, θα τις επεξεργαστεί και θα τις 

υποβάλει για αξιολόγηση στην Περιφερειακή Επιτροπή Παρακολούθησης του 

Προγράμματος «ΘΗΣΕΑΣ».

Η Περιφερειακή Επιτροπή Παρακολούθησης του Προγράμματος «ΘΗΣΕΑΣ» 

αξιολογεί το σύνολο των προτάσεων που της υποβλήθηκαν από τις Τεχνικές 

Επιτροπές Νομού της Περιφέρειας, με βάση τα κριτήρια του άρθρου 11 του Ν. 

3274/2004 και τις κατευθύνσεις της Κεντρικής Επιτροπής Παρακολούθησης, όπως 

αυτές αποτυπώνονται στις εγκυκλίους μας και τα Τεχνικά Δελτία των 15

15 ΥΠΕΣΔΔΑ, Εγκύκλιος 4 «Κατανομή των πόρων του Αναπτυξιακού Προγράμματος Θησέας - 
Κριτήρια και προτεραιότητες για την ένταξη έργων, μελετών και ενεργειών στο πρόγραμμα»
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Υποπρογραμμάτων και Μέτρων. Η Επιτροπή, αφού συντάξει το σχετικό Πρακτικό 

Αξιολόγησης αποφασίζει την προσωρινή ένταξη έργων, μελετών και ενεργειών στο 

Πρόγραμμα «ΘΗΣΕΑΣ».

Η απόφαση της Περιφερειακής Επιτροπής Παρακολούθησης, η οποία θα 

συνοδεύεται από το πρακτικό αξιολόγησης, υποβάλλεται για έγκριση στην Κεντρική 

Επιτροπή Παρακολούθησης του Προγράμματος «ΘΗΣΕΑΣ».Η Κεντρική Επιτροπή 

Παρακολούθησης του προγράμματος «ΘΗΣΕΑΣ» αξιολογεί, μετά από πρόταση της 

Ομάδας Διοίκησης Έργου, τις αποφάσεις των Περιφερειακών Επιτροπών 

Παρακολούθησης και τις εγκρίνει ή τις τροποποιεί, προκειμένου να καταρτίσει το 

πρόγραμμα «ΘΗΣΕΑΣ» για το σύνολο της χώρας.

β) Οριστική ένταξη έργων, μελετών και ενεργειών στο Πρόγραμμα 

«ΘΗΣΕΑΣ»

Μέσα στο πλαίσιο του ετήσιου ορίου εγκεκριμένων πιστώσεων της 

Περιφέρειας, τα έργα, οι μελέτες και οι ενέργειες που θα προενταχθούν στο 

Πρόγραμμα «ΘΗΣΕΑΣ», θα ενταχθούν οριστικά σ’ αυτό, με απόφαση της 

Περιφερειακής Επιτροπής Παρακολούθησης του προγράμματος «ΘΗΣΕΑΣ» κατά 

την ακόλουθη διαδικασία: O OTA υποβάλλει αίτηση στην Περιφερειακή Επιτροπή 

Παρακολούθησης του προγράμματος «ΘΗΣΕΑΣ», η οποία συνοδεύεται από πλήρη 

φάκελο του έργου, της μελέτης ή της ενέργειας.

Για την οριστική ένταξη έργου στο πρόγραμμα «ΘΗΣΕΑΣ», η Περιφερειακή 

Επιτροπή Παρακολούθησης εξετάζει ιδίως:

■ τη συμβατότητα του έργου με τα κριτήρια του άρθρου 11 του Ν. 3274/2004 

και τις κατευθύνσεις της Κεντρικής Επιτροπής Παρακολούθησης, όπως αυτές 

αποτυπώνονται στις εγκυκλίους μας και τα Τεχνικά Δελτία των 

Υποπρογραμμάτων και Μέτρων,

■ την ωριμότητα του έργου και

■ την ύπαρξη των αναγκαίων πόρων για τη χρηματοδότησή του.
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Εφόσον διαπιστωθεί η εκπλήρωση των παραπάνω προϋποθέσεων, η 

Περιφερειακή Επιτροπή Παρακολούθησης αποφασίζει την οριστική ένταξη του 

έργου, της μελέτης ή της ενέργειας στο πρόγραμμα «ΘΗΣΕΑΣ»,εξασφαλίζοντας 

σε συνεργασία με το φορέα χρηματοδότησης του έργου την ομαλή 

χρηματοδότηση του. Η απόφαση αυτή της Περιφερειακής Επιτροπής 

Παρακολούθησης κοινοποιείται άμεσα στην Κεντρική Επιτροπή 

Παρακολούθησης του προγράμματος «ΘΗΣΕΑΣ» και στη Διεύθυνση 

Αναπτυξιακών Προγραμμάτων και Διεθνών Οργανισμών του Υπουργείου 

Εσωτερικών, Δημόσιας Διοίκησης και Αποκέντρωσης.

Για να ολοκληρωθεί η διαδικασία αυτή απαιτείται έγγραφη διαπίστωση από 

το Υπουργείο Εσωτερικών, Δημόσιας Διοίκησης και Αποκέντρωσης της τήρησης του 

ετήσιου ορίου εγκεκριμένων πιστώσεων ανά Περιφέρεια, όπως αυτό έχει κάθε φορά 

ορισθεί με απόφαση της Κεντρικής Επιτροπής Παρακολούθησης του προγράμματος 

«ΘΗΣΕΑΣ». Σε περίπτωση που παρατηρηθεί υπέρβαση του ανωτέρω ορίου, το 

ΥΠ.ΕΣ.Δ.Δ.Α. αναπέμπει την απόφαση στην Περιφερειακή Επιτροπή 

Παρακολούθησης προκειμένου να επανελεγχθεί και να αναμορφωθεί.16 

γ )Τροποποιήσεις του εγκεκριμένου προγράμματος

Τροποποιήσεις στο εγκεκριμένο πρόγραμμα γίνονται με άμεσα εκτελεστές αποφάσεις 

των Π.Ε.Π., εφόσον:

α ) δεν οδηγούν σε αύξηση του εγκεκριμένου προϋπολογισμού της Περιφέρειας και 

των οικείων Ο.Τ Α.

β ) δε μεταφέρονται πιστώσεις έργου, μελέτης ή ενεργειών για την κάλυψη 

λειτουργικών δαπανών κα ι17

γ ) έχει ενταχθεί η τροποποίηση στο μηχανογραφικό σύστημα παρακολούθησης.

Οι ανωτέρω αποφάσεις θα κοινοποιούνται άμεσα στην Ο.Δ.Ε. του « Θησέα »

16 Φ.Ε.Κ. 195/2004/άρθρο 10
1 ΥΠΕΣΔΔΑ, Εγκύκλιος 4 «Κατανομή των πόρων του Αναπτυξιακού Προγράμματος Θησέας - 
Κριτήρια και προτεραιότητες για την ένταξη έργων, μελετών και ενεργειών στο πρόγραμμα»
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Σύστημα Προένταξης και Ένταξης έργων στο πρόγραμμα «Θησέας»

ΣΥΣΤΗΜΑ
π ρ ο έν ια ξη ς  και έντα ξη ς έργω ν, 

μ ΐΒ η ώ ν  και ενεργειώ ν στο πρόγραμμα « θ η σ έ α ς »

ΔΙΑΔΙΚΑΣΙΑ ΠΡΟΕΝΤΑΞΗΣ ΚΑΙ ΕΝΤΑΞΗΣ ΕΡΓΩΝ -  ΜΕΛΕΤΩΝ -  ΕΝΕΡΓΕΙΩΝ

Πηγή: Από ιστοσελίδα του ΥΠ.ΕΣ.Δ.Δ.Α. για το πρόγραμμα «Θησέας»

Η παραπάνω διαδικασία ένταξης αφορά έργα που εντάσσονται στα 

Υποπρογράμματα 1,2 και 3 και αποτελούν το 80%, του προϋπολογισμού του 

προγράμματος. Για το υπόλοιπο 20%, που αφορά το Υποπρόγραμμα, την υποστήριξη 

της προσυμβατικής διαδικασίας για τις συμπράξεις των Ο.Τ Α. με ιδιώτες, τις 

οριζόντιες δράσεις και την υποστήριξη των εκτάκτων και επειγουσών αναγκών η 

ένταξη έργων, μελετών και ενεργειών στο πρόγραμμα γίνεται από την Κ.Ε.Π, ύστερα 

από πρόταση του Υφυπουργού Εσωτερικών Δημόσιας Διοίκησης και Αποκέντρωσης.
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3.3:Κοιτήοια 'Evracnc

Το νέο αναπτυξιακό πρόγραμμα « Θησέας » χρηματοδοτεί έργα, μελέτες και 

ενέργειες που υποβάλλονται από τους δήμους και τις κοινότητες με φορείς 

υλοποίησης:

• Τους δή μους και τις κοινότητες

• Τα νομικά πρόσωπα των δήμων και κοινοτήτων

• Τους συνδέσμους και τις συμπολιτείες των δήμων και των κοινοτήτων

• Τις διάφορες διαδημοτικές συμπράξεις και συνεργασίες αναπτυξιακού 

χαρακτήρα

Τα κριτήρια επύχ,ξιμότητας για ένταξη στο Πρόγραμμα είναι:

1) Η συμβολή στη λειτουργική ολοκλήρωση έργων που συγχρηματοδοτούνται 

από την Ε.Ε

2) Η συμβολή στην εύρυθμη και αποτελεσματικότερη λειτουργία των Ο. ΤΑ

3) Η εξασφάλιση των αναγκαίων κοινωνικών και τεχνικών υποδομών

4) Η δυνατότητα ωρίμανσης των έργων

5) Η προώθηση διαδημοτικών συμπράξεων και συνεργασιών

6) Η προώθηση της απασχόλησης και η καταπολέμηση κάθε μορφής κοινωνικού 

αποκλεισμού

7) Η εξοικονόμηση δημόσιων πόρων μέσω συμπράξεων με τον ιδιωτικό τομέα

Επιπλέον κριτήρια για την ένταξη έργων, μελετών και ενεργειών στο Πρόγραμμα 

καθορίζονται από την Κεντρική Επιτροπή Παρακολούθησης του Προγράμματος

«Θησέας».

3.4: Σύγκριση του Συστήιιατικ Διοίκησης του Ε.Π.Τ.Α. ιιε το «Θιισέα»

Το Σύστημα διοίκησης του Ε.Π.Τ.Α. δεν διαφέρει καθόλου με το Σύστημα 

Διοίκησης του «Θησέα», η διαδικασία είναι ακριβώς η ίδια. Δηλαδή, το τεχνικό 

δελτίο προένταξης του εκάστοτε OTA περνάει στα χέρια της TEN και από εκεί 

κατευθύνεται στην ΠΕΠ από όπου και αποφασίζεται η προένταξη του έργου. 

Ύστερα, η απόφαση προένταξης της ΠΕΠ κατευθύνεται στην ΚΕΠ η οποία δίνει και 

την έγκριση της στην απόφαση για προένταξη του έργου.

Από την ανάλυση που προηγήθηκε προκύπτουν κάποια βασικά σημεία σχετικά με 

τη διαδικασία ένταξης έργων. Είναι χαρακτηριστικό ότι έχει επιλεγεί ακριβώς η ίδια
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διαδικασία που ακολουθήθηκε στο πρόγραμμα ΕΠΤΑ. Ο σχεδιασμός των δράσεων 

ανήκει στο επίπεδο της Αυτοδιοίκησης, ενώ η Περιφέρεια αποφασίζει τόσο την 

προέγκριση όσο και την οριστική έγκριση των έργων. Η Κεντρική Διοίκησης, δηλαδή 

το Υ ΠΕΣΔΔΑ και η Κ.Ε.Π., δεν εντάσσουν, ούτε απορρίπτουν έργα, αλλά 

αξιολογούν τις προτάσεις ώστε να διατηρείται ο σκοπός του προγράμματος και 

ελέγχουν την τήρηση του ορίου πιστώσεων ανά Περιφέρεια. Η τήρηση των ετήσιων 

ορίων πιστώσεων είναι πολύ σημαντική για την ομαλή ροή των χρηματοδοτήσεων 

του Προγράμματος και εξασφαλίζεται μέσω της έγγραφης διαπίστωσης που εκδίδει 

το Υπουργείο.

3.5: Πληροφοριακό Σύσπιυα ΙΙαρακολούθιιστκ του Προγράμματος

Στην παρ. 4 του αρθρ. 9 του Ν. 3274/2004 ορίζεται ότι για την ολοκληρωμένη και 

συστηματική παρακολούθηση όλων των έργω ντου «Θησέα», σε κάθε επίπεδο 

παρακολούθησης, χρησιμοποιείται ενιαίο μηχανογραφικό σύστημα. Το σύστημα 

αυτό σχεδιάστηκε από το ΥΠΕΣΔΔΑ , σε συνεργασία με την ΕΕΤΑΑ και 

λειτούργησε ταυτόχρονα με την έναρξη του προγράμματος. Για τον σχεδίασμά του 

συστήματος παρακολούθησης του ‘Θησέα’ χρησιμοποιήθηκε η εμπειρία που 

αποκτήθηκε από την λειτουργία του μηχανογραφικού συστήματος του ΕΠΤΑ. Έτσι 

δεν απαιτήθηκε η εκ νέου ενημέρωση και εκπαίδευση των χρηστών σε ένα 

εξολοκλήρου καινούριο πληροφοριακό σύστημα. Επιπλέον, ξεπεράστηκαν κάποια 

προβλήματα που εμφάνιζε το προηγούμενο σύστημα διαχείρισης, όπως: μη 

τυποποιημένη καταγραφή των πληροφοριών, έλλειψη μηχανισμού επαλήθευση και 

διασταύρωσης των στοιχείων που είχαν καταχωρηθεί σε περιφερειακό επίπεδο, 

ασάφειες. Τα προβλήματα αυτά οφείλονταν στους παρακάτω λόγους:18

1. Το σύστημα διαχείριση του ΕΠΤΑ λειτούργησε με διετή καθυστέρηση, αφού το 

πρόγραμμα ξεκίνησε το 1998 ενώ το σύστημα το 2000 και καταχωρήθηκαν 

μαζικά τα στοιχεία των 2 προηγούμενων ετών.

2. Στις ελλιπείς πληροφορίες που έστελναν τα διάφορα Υπουργεία, σε σχέση με τα 

έργα που είχαν εντάξει στο πρόγραμμα

3. Στον ανεπαρκή συντονισμό των Γραμματειών των ΠΕΠ για την τυποποιημένη 

καταχώρηση και παρακολούθηση των στοιχείων των ενταγμένων έργων.

18 ΥΠΕΣΔΔΑ/ ΕΕΤΑΑ 2005, Τ. Σαπουνάκη «Από το ΕΠΤΑ στο ΘΗΣΕΑΣ
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Τα προβλήματα αυτά ξεπεράστηκαν καθώς το νέο πρόγραμμα, αφ’ ενός το σύστημα 

παρακολούθησης λειτούργησε με την έναρξη του και αφ’ ετέρου , το σύστημα 

παράγει έντυπα για όλες τις διαδικασίες , από τα πρωτογενή δεδομένα των εντύπων 

που καταχωρούνται. Εξασφαλίζεται με τον τρόπο αυτό η αξιοπιστία του αρχείου και 

επιδιώκεται η μεγαλύτερη δυνατή ακρίβεια και σαφήνεια των πληροφοριών που 

εισάγονται στο σύστημα.

Οι λειτουργίες που εκτελεί το πληροφοριακό σύστημα είναι:

1) Παρακολούθηση της εξέλιξης όλων των έργων (προένταξης, οριστικής ένταξης, 

υλοποίησης ,πληρωμών. Ειδικότερα για κάθε φάση (προένταξης, οριστικής ένταξης) 

υπάρχουν τα αντίστοιχα Τεχνικά Δελτία για κάθε έργο τα οποία περιλαμβάνουν:

□ Τίτλο και σύντομη περιγραφή του έργου

□ Υποπρόγραμμα και μέτρο που εντάσσεται

□ Σκοπιμότητα του έργου με βάση τις προτεραιότητες του «Θησέα»-αναμενόμενα 

αποτελέσματα.

□ Επιπτώσεις στην απασχόληση και στο περιβάλλον

□ Χρονοδιάγραμμα και χρονική κατανομή του προϋπολογισμού του έργου

□ Στοιχεία ωρίμανσης του έργου (μελέτες, εγκρίσεις, βεβαιώσεις, άδειες )

□ Συσχέτιση -  σαφήνεια με άλλα έργα

Ομοίως για την φάση των πληρωμών υπάρχουν τα αντίστοιχα έντυπα (στοιχείων 

σύμβασης, αιτήματος χρηματοδότησης ανά έργο με τα εξής στοιχεία:

♦ Αντικείμενο του έργου και αριθμός υποέργου

♦ Ανάδοχος

♦ Ύψος της σύμβασης

♦ Ποσό χρηματοδότηση από τον «Θησέα»

♦ Αιτούμενο ποσό πληρωμής

♦ Υπόλοιπο ποσό

Ολα τα παραπάνω στοιχεία αποτελούν εισροές που καταχωρούνται στο 

μηχανογραφικό σύστημα και επιτρέπουν την παρακολούθηση της πορείας των έργων.

2) Προώθηση των διαδικασιών, με την παραγωγή αντίστοιχων εντύπων για τις 

αποφάσεις των αρμοδίων οργάνων. Συγκεκριμένα, το πληροφοριακό σύστημα
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παράγει έντυπα για όλες τις διαδικασίες ένταξης και πληρωμής των έργων π.χ. 

αποφάσεις ΠΕΠ -» αποφάσεις Γ.Γ. Περιφέρειας —> εισηγήσεις Ο Δ Ε. προς 

ΚΕΠ-> αποφάσεις ΚΕΠ Επίσης παράγει αιτήματα χρηματοδότησης από κάθε 

Περιφέρεια, με κατάλογο έργων που αιτούνται πληρωμής, τα οποία 

αποστέλλονται στο Ταμείο Παρακαταθηκών και Δανείων.

3) Τήρηση συγκεντρωτικών στατιστικών στοιχείων, αναζήτηση εγγράφων, 

παραγωγή εκθέσεων, πινάκων για όλα τα στοιχεία. Ειδικότερα είναι δυνατή η 

παρουσίαση συγκεντρωτικών στοιχείων σε διάφορους συνδυασμούς π.χ. 

δικαιούμενε πιστώσεις, απορρόφηση, πλήθος έργων ανά Περιφέρεια και νομό. 

Το σημαντικότερο πλεονέκτημα του συστήματος παρακολούθησης του «Θησέα» 

είναι ότι όλα τα έντυπα που χρησιμοποιούνται από τους εμπλεκόμενους φορείς 

υλοποίησης μπορούν να παραχθούν από το ίδιο το σύστημα. Έτσι πέρα από την 

οικονομική διαχείριση με την παρακολούθηση των εντάξεων και πληρωμών των 

έργων το πληροφοριακό σύστημα του προγράμματος δίνει την δυνατότητα μιας 

αξιόπιστης βάσης δεδομένων για την αξιολόγηση των πολιτικών που προωθεί το 

πρόγραμμα και τον βαθμό επίτευξης των στόχων του. 19

19 ΥΤΤΕΣΔΔΑ/ ΕΕΤΑΑ 2005, Τ. Σαπουνάκη «Από το ΕΠΤΑ στο ΘΗΣΕΑΣ
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Κεφάλαιο 4: Σύγκριση Ε.Π. Τ.Α. -  ΘΗΣΕΑ

4.1: Σύγκριση του προγράμματος Ε.Π. Τ.Α. και του προγράμματος ΘΗΣΕΑΣ

Στο κεφάλαιο αυτό θα συγκρίνουμε τα δύο προγράμματα μεταξύ τους μέσω της 

συνέντευξης που πραγματοποιήθηκε με τον Συντονιστή του προγράμματος της 

Π.Δ Ε. Θα μπορούσαμε να πούμε ότι η κύρια ομοιότητα των δύο προγραμμάτων της 

Τοπικής Αυτοδιοίκησης είναι ότι και τα δύο αυτά προγράμματα αποτελούν 

χρηματοδοτικό εργαλείο για τους Ο.Τ.Α.

Οι διαφορές των δύο προγραμμάτων έγκεινται στα εξής;

> Αρχικά, στο Ε.Π.Τ. Α. το χρηματικό ποσό δόθηκε πολύ αποσπασματικά δηλαδή, 

τον πρώτο χρόνο το 15%, τον δεύτερο το 35% και έως τώρα υπολείπονται οι 

πληρωμές των έργων, πράγμα που καθιστούσε δύσκολή την ολοκλήρωση των 

έργων των δήμων αφού δεν υπήρχαν αρκετοί πόροι για την υλοποίηση των έργων 

και οι δήμοι αδυνατούσαν να προγραμματίσουν μεγάλα έργα γιατί δεν θα 

κατάφερναν να τα ολοκληρώσουν σε συγκεκριμένο χρόνο. Αντιθέτως, στο 

πρόγραμμα «Θησέας» δόθηκε στους δήμους από τον πρώτο κιόλας χρόνο το 

80% της κατανομής συντελώντας σημαντικά στην ολοκλήρωση κάποιων έργων 

αφού υπήρχαν οι απαιτούμενου πόροι για την υλοποίηση τους.

> Επιπροσθέτως μία άλλη διαφορά μεταξύ των δύο προγραμμάτων εντοπίζεται στην 

απλούστευση των διαδικασιών στο επίπεδο της οριστικής ένταξης. Δηλαδή, στο

Ε ΠΤ Α, για την οριστική ένταξη των έργων απαιτούνταν η έγκριση από το 

ΥΠΕΣΔΔΑ ενώ στο πρόγραμμα «Θησέας» η έγκριση γίνεται απευθείας από την 

Περιφέρεια .

> Ακόμα, μία επιπλέον διαφορά εντοπίζεται στην μηχανογράφηση των δύο 

προγραμμάτων. Στο ΕΠΤΑ διαπιστώθηκε η μη τυποποιημένη καταγραφή των 

πληροφοριών, έλλειψη μηχανισμού επαλήθευση και διασταύρωσης των στοιχείων 

που είχαν καταχωρηθεί σε περιφερειακό επίπεδο και αυτό γιατί ΕΠΤΑ 

λειτούργησε με διετή καθυστέρηση, αφού το πρόγραμμα ξεκίνησε το 1998 ενώ το 

σύστημα το 2000 και καταχωρήθηκαν μαζικά τα στοιχεία των 2 προηγούμενων 

ετών. Αντιθέτως, στο πρόγραμμα «Θησέας» υπάρχει μία πιο εξελιγμένη 

μηχανογράφηση του προγράμματος καθώς αφ’ ενός το σύστημα 

παρακολούθησης λειτούργησε με την έναρξη του και αφ’ ετέρου, το σύστημα
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παράγει έντυπα για όλες τις διαδικασίες , από τα πρωτογενή δεδομένα των 

εντύπων που καταχωρούνται. Εξασφαλίζεται με τον τρόπο αυτό η αξιοπιστία του 

αρχείου και επιδιώκεται η μεγαλύτερη δυνατή ακρίβεια και σαφήνεια των 

πληροφοριών που εισάγονται στο σύστημα. Έτσι επιτυγχάνεται Παρακολούθηση 

της εξέλιξης όλων των έργων, προωθούνται οι διαδικασίες και τέλος, τηρούνται 

συγκεντρωτικά στατιστικά στοιχεία.

> Όσον αφορά, τις κατανομές στο πρόγραμμα «Θησέας» η προγραμματική 

κατανομή 35% απευθύνεται σε έργα/ δράσεις που αφορούν ,ως επί των πλείστων, 

το περιβάλλον δηλαδή υπάρχει μία συγκεκριμένη κατεύθυνση ενώ στο Ε.Π.Τ.Α. 

δεν υπήρχαν τέτοιοι περιορισμοί πράγμα που δυσκόλευε την ένταξη των έργων σε 

κάποιο μέτρο.

> Η μεγαλύτερη αδυναμία του ΕΠΤΑ. ήταν ότι δεν κατάφερε να συντονίσει τις 

δράσεις των διαφόρων Υπουργείων που αφορούσαν έργα για τους 

Πρωτοβάθμιους OTA ενώ αντιθέτως στο πρόγραμμα «Θησέας» υπάρχει μία πιο 

συντονισμένη δράση των Υπουργείων.

> Τέλος, η σημαντικότερη καινοτομία του προγράμματος «Θησέας» σε σχέση με το 

Ε.Π. Τ.Α. έγκεινται στο γεγονός ότι για πρώτη φορά κατοχυρώνεται η 

χρηματοδότηση από εθνικούς πόρους του Προγράμματος Δημοσίων Επενδύσεων 

με ποσοστό που αντιστοιχεί στο 35% των πόρων που βάζει η Τοπική 

Αυτοδιοίκηση και όχι στο 50% που ομόφωνα ζητάει η Αυτοδιοίκηση
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Κεφάλαιο 5: ΧΡΗΜΑΤΟΟΙΚΟΝΟΜΙΚΗ ΠΟΡΕΙΑ ΥΛΟΠΟΙΗΣΗΣ ΤΟΥ 

ΠΡΟΓΡΑΜΜΑΤΟΣ « ΘΗΣΕΑΣ» ΜΕΧΡΙ ΣΗΜΕΡΑ

Στο παρόν κεφάλαιο παρουσιάζονται αναλυτικά τα χρηματοοικονομικά στοιχεία 

του «Θησέα» και η υλοποίηση του μέχρι σήμερα στο σύνολο της χώρας.

Το σύστημα κατανομής η ετήσια, η περιφερειακή και η ενδοπεριφερειακή κατανομή 

των πόρων του προγράμματος εξετάστηκαν αναλυτικά στο κεφάλαιο 2 της εργασίας . 

Αυτό που θα μας απασχολήσει εδώ είναι η μέχρι σήμερα εξέλιξη της υλοποίησης του 

προγράμματος όπως εκφράζεται από την εξέταση των διαθέσιμων οικονομικών του 

στοιχείων στο σύνολο της χώρας.

Τα κριτήρια κατανομής και οι προτεραιότητες για τους πόρους του άρθρ. 10 παρ. 3 

(20%) δεν έχουν ακόμα καθοριστεί. Έτσι η ανάλυση των οικονομικών στοιχείων 

αφορά μόνο τους πόρους της Τυπικής κατανομής (45%), και στην προγραμματική 

κατανομή (35%).

5.1 Τυπική Κατανομ,ή 45%
Αξίζει να αναφερθεί ότι η Τυπική Κατανομή 45% είναι μια κατανομή στην οποία 

οδηγήθηκε το ΥΠΕΣΔΔΑ από ένα ερωτηματολόγιο που δόθηκε στους δήμους το 

οποίο αφού εξετάστηκε (από το ΥΠΕΣΔΔΑ) έπειτα ιεραρχήθηκε ως προς τα έργα που 

είχαν συμπληρώσει οι δήμοι που ήθελαν να εντάξουν. Κατά πλειοψηφία ,λοιπόν, τα 

έργα αυτά αφορούσαν το περιβάλλον δηλαδή, έργα ύδρευσης, αποχέτευσης κ.α.ο) Γι 

αυτό το λόγο δημιουργήθηκε η τυπική κατανομή και είναι μεγαλύτερη σε ποσοστό 

από την προγραμματική για να μπορέσουν οι OTA να υλοποιήσουν τα έργα / δράσεις 

που τους απασχολούν άμεσα και αποτελούν επιτακτική ανάγκη γι’ αυτούς.

Τα μέχρι τώρα οικονομικά στοιχεία από την υλοποίηση του Προγράμματος 

παρουσιάζονται αναλυτικά στον παρακάτω πίνακα, που καταρτίζεται από το 

ΥΠΕΣΔΔΑ.20 Τα δεδομένα είναι ομαδοποιημένα ανά Περιφέρεια και αφορούν στο 

σύνολο του Προγράμματος, για τους πόρους της Τυπικής και προγραμματικής 

Κατανομής.

20 Τελευταία ενημέρωση του Πίνακα ήταν την 26η Οκτώβριο 2006
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ΠΡΟΕΝΤΑΞΕΙΣ ΚΑΙ ΟΡΙΣΤΙΚΕΣ ΕΝΤΑΞΕΙΣ ΣΤΟ ΠΡΟΓΡΑΜΜΑ "ΘΗΣΕΑΣ" 

ΤΥΠΙΚΗ ΚΑΤΑΝΟΜΗ (45% ΤΩΝ ΠΟΡΩΝ)

25/10/2006

ΞΡΙΦΕΡΕΙΑ
ΤΥΠΙΚΗ

ΚΑΤΑΝΟΜΗ 45%

ΠΟΣΟΣΤΟ
ΤΥΠΙΚΗΣ

ΚΑΤΑΝΟΜΗΣ

ΚΑΤΑΝΟΜΗ ΣΤΟΥΣ 
Ο.Τ.Α. (41,4%) (εκτός 

διαδημοτικών)

ΕΓΚΕΚΡΙΜΕΝΕΣ 
ΠΡΟΕΝΤΑΞΕΙΣ 
ΔΗΜΟΤΙΚΩΝ 

ΕΡΓΩΝ (41,4%)

% ΤΟΥ 
41.4%

ΟΡΙΣΤΙΚΕΣ ΕΝΤΑΞΕΙΣ ΗΜΟΤΙΚΩΝ ΕΡΓΩΝ

ΚΑΤΑΝΟΜΗ
ΓΙΑ

ΔΙΑΔΗΜΟΤΙΚΑ

ΕΓΚΕΚΡΙΜΕΝΕΣ
ΠΡΟΕΝΤΑΞΕΙΣ

ΔΙΑΔΗΜΟΤΙΚΩΝ
ΕΡΓΩΝ

ΟΡΙΣΤΙΚΕΣ ΕΝΤΑΞΕΙΣ ΔΙΑΔΗΜΟΤΙΚΩΝ ΕΡΓΩΝ

ΠΡΟΕΝ ΤΑΓΜΕΝΑ 
ΔΗΜΟΤΙΚΑ ΕΡΓΑ

ΠΟΣΟ

ΠΟΣΟΣΤΟ 
ΟΡΙΣΤΙΚΩΝ 

ΕΝΤΑΞΕΩΝ ΩΣ 
ΠΡΟΣ ΤΙΣ 

ΠΡΟΕΝΤΑΞΕΙΣ

ΟΡΙΣΤΙΚΑ 
ΕΝΤΑΓΜΕΝΑ 

ΕΡΓΑ
ΠΛΗΡΩΜΕΣ

ΔΙΑΔΗΜΟΤΙΚΑ
ΕΡΓΑ

ΠΟΣΟ

ΠΟΣΟΣΤΟ 
ΟΡΙΣΤΙΚΩΝ 

ΕΝΤΑΞΕΩΝ ΩΣ 
ΠΡΟΣ ΤΙΣ 

ΠΡΟΕΝΤΑΞΕΙΣ

ΟΡΙΣΤΙΚΑ
ΕΝΤΑΓΜΕΝΑ

ΕΡΓΑ
ΠΛΗΡΩΜΕΣ

ΛΙΚΗΣ ΜΑΚΕΔΟΝΙΑΣ 
ΘΡΑΚΗΣ

120.645.000 7 ,66% 110.993.400 100.341.113 90,40% 478 70.975.563 70,73% 316 24.667.470 9.651.600 6.076.447 81 5.378.447 88,51% 73 2.226.411

>ΙΚΗΣ ΜΑΚΕΔΟΝΙΑΣ 189.992.250 12,06% 174.792.870 172.492.504 98,68% 965 87.450.860 50,70% 469 39.884.120 15.199.380 10.633.932 67 5.715.024 53,74% 38 1.601.643

<ΗΣ ΜΑΚΕΔΟΝΙΑΣ 116.455.500 7,39% 107.139.060 90.097.330 84,09% 881 68.365.402 75,88% 566 24.460.106 9.316.440 4.273.821 17 3.221.598 75,38% 13 424.235

ΗΠΕΙΡΟΥ 118.959.750 7,55% 109.442.970 69.702.166 63,69% 563 53.526.979 76,79% 425 15.735.859 9.516.780 5.100.000 10 4.050.000 79,41% 9 1.839.599

ΙΟΝΙΩΝ 60.653.250 3,85% 55.800.990 52.514.835 94,11% 378 25.759.380 49,05% 155 7.252.878 4.852.260 3.205.350 20 535.323 16,70% 6 32.963

ΘΕΣΣΑΛΙΑΣ 141.750.000 9,00% 130.410.000 125.490.527 96,23% 603 81.933.574 65,29% 311 26.604.884 11.340.000 11.331.592 22 6.083.313 53,68% 10 372.329

ΑΤΤΙΚΗΣ 157.500.000 10,00% 144.900.000 144.409.829 99,66% 477 78.547.715 54,39% 221 27.586.431 12.600.000 9.175.324 11 4.096.487 44,65% 7 1.295.507

•ΛΟΠΟΝΝΗΣΟΥ 155.956.500 9,90% 143.479.980 115.190.453 80,28% 783 63.993.531 55,55% 411 14.637.008 12.476.520 12.331.000 47 8.981.000 72,83% 32 2.193.294

ΙΡΕΑΣ ΕΛΛΑΔΑΣ 131.591.250 8,36% 121.063.950 96.829.176 79,98% 566 48.094.751 49,67% 241 12.889.898 10.527.300 8.246.494 45 3.480.660 42,21% 25 703.718

ΓΙΚΗΣ ΕΛΛΑΔΑΣ 131.055.750 8,32% 120.571.290 111.091.038 92,14% 583 78.420.052 70,59% 380 28.599.769 10.484.460 9.091.206 19 5.691.206 62,60% 14 1.799.568

>ΡΕΙΟΥ ΑΙΓΑΙΟΥ 61.236.000 3,89% 56.337.120 45.875.765 81,43% 272 22.587.359 49,24% 124 6.461.324 4.898.880 4.895.331 18 2.256.720 46,10% 9 375.509

3ΤΙΟΥ ΑΙΓΑΙΟΥ 80.246.250 5,10% 73.826.550 64.872.850 87,87% 290 26.143.192 40,30% 122 5.760.910 6.419.700 6.327.073 13 4.588.500 72,52% 6 288.560

ΚΡΗΤΗΣ 108.958.500 6,92% 100.241.820 82.012.937 81,82% 491 49.564.223 60,43% 282 15.796.207 8.716.680 6.210.041 21 5.204.859 83,81% 17 34.504

ΣΥΝ Ο ΛΟ 1.575.000.000 100,00% 1.449.000.000 1.270.920.523 87,71% 7.330 755.362.580 59,43% 4.023 250.336.865 126.000.000 96.897.611 391 59.283.137 61,18% 259 13.187.841



Από τον πίνακα της τυπικής κατανομής 45% στις προεντάξεις ενδιαφέρον 

παρουσιάζει η στήλη με το ποσοστό των εγκεκριμένων προεντάξεων δημοτικών 

έργων προς το συνολικό ποσό κάθε Περιφέρειας ( στήλη "% του 41,4%”). Το 

ποσοστό ποικίλλει ανά Περιφέρεια, με μεγαλύτερα αυτά της Αττικής (99,66%) και 

της Κεντρικής Μακεδονίας (98,68%) και μικρότερα ποσοστά της Στερεάς Ελλάδας 

(79,98%) και της Ηπείρου (63,69%). Για όλη την χώρα το ποσοστό προενταγμένων 

έργω στο σύνολο της τυπικής κατανομής 45% είναι 87,71%, πράγμα το οποίο δείχνει 

ικανοποιητικό βαθμό ανταπόκρισης των Ο.Τ Α. στο περιεχόμενο του προγράμματος 

«Θησέας».

Από τον πίνακα της τυπικής κατανομής 45% θα ομαδοποιήσουμε τα δεδομένα ως 

εξής:

Αρχικά θα αναφερθούμε στις Οριστικές Εντάξεις των δημοτικών έργων και

συγκεκριμένα στο πεδίο "Πληρωμές”. Εδώ διαπιστώνουμε ότι το μεγαλύτερο ποσό 

πληρωμών κατέχει η Περιφέρεια Κεντρικής Μακεδονίας και η Περιφέρεια της 

Θεσσαλίας ενώ ελάχιστο ποσό πληρωμών κατέχουν οι Περιφέρειες Νοτίου και 

Βορείου Αιγαίου.

Εν συνεχεία, θα αναφερθούμε στις οριστικές εντάξεις των διαδημοτικών έργων και 

συγκεκριμένα στο πεδίο "Πληρωμές και εδώ για να δούμε το αποτέλεσμα κάθε 

Περιφέρειας. Παρατηρούμε ότι οι Περιφέρειες Ανατολικής Μακεδονίας και Θράκης 

κατέχουν τα μεγαλύτερα ποσά ενώ τα ελάχιστα ποσά οι Περιφέρειες Ιονίων και 

Κρήτης.

Επιπλέον σημαντική είναι η διαπίστωση του μέσου προϋπολογισμού ανά έργο, έτσι 

ώστε να έχουμε μία τάξη μεγέθους για τα έργα που πρότεινε κάθε Περιφέρεια για 

προένταξη. Ο μέσος προϋπολογισμός ανά έργο υπολογίζεται στον πίνακα που 

ακολουθεί ( ποσό εγκεκριμένων προεντάξεων / αριθμό έργων). Επομένως έχουμε:
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Μέσος προϋπολογισμός προενταγμένων — ενταγμένων έργων

Περιφέρεια Ποσό προεντ 

δημ .έργων

Προεν

ταγμέ

να

δημ.

έργα

Μέσος Π/Υ 

προεντ. 

Έργων

Ποσό Οριστ. 

Ενταγμ. 

Έργων

Οριστ

Ενταγ

μ.

Έργα

Μέσος Π/Υ 

ενταγμ. 

Έργων

Ανατολικής

Μακεδονίας

Θράκης

100.341.113 478 209918,6 70.975.563 316 224606,2

Κεντρικής

Μακεδονίας

172.492.504 965 178748,7 87.450.860 469 186462,4

Δυτικής

Μακεδονίας

90.097.330 881 102267,1 68.365.402 566 120786,9

Ηπείρου 69.702.166 563 123804,9 53.526.979 425 125945,8

Ιονίων Νήσων 52.514.835 378 138928,1 25.759.380 155 166189,5

Θεσσαλίας 125.490.527 603 208110,3 81.933.574 311 263452

Αττικής 144.409.829 477 302746 78.547.715 221 355419,5

Πελοποννήσου 115.190.453 783 147114,2 63.993.531 411 155702

Στερεάς Ελλάδας 96.829.176 566 171076,3 48.094.751 241 199563,3

Δυτικής Ελλάδας 111.091.038 583 190550,7 78.420.052 380 206368,6

Βορείου Αιγαίου 45.875.765 272 168660,9 22.587.359 124 182156,1

Νοτίου Αιγαίου 64.872.850 290 223699,5 26.143.192 122 214288,5

Κρήτης 82.012.937 491 167032,5 49.564.223 282 175759,7

Σύνολο 1.270.920.523 7.330 2332658 755.362.581 4023 2576701

Πηγή: πίνακας τυπικής κατανομής 45% κατόπιν επεξεργασίας

Συμπερασματικά, θα λέγαμε ότι η Αττική παρουσιάζει το μεγαλύτερο μέσο 

προϋπολογισμό (302.746)με αισθητή διαφορά από τους υπόλοιπους, ενώ κάποιες 

Περιφέρειες όπως της Δυτικής Μακεδονίας (102.267) και της Ηπείρου (123.804) 

έχουν πολύ χαμηλό μέσο προϋπολογισμό.

Στα οριστικά ενταγμένα έργα ανά Περιφέρεια η έννοια του μέσου προϋπολογισμού 

είναι σημαντικότερη , αφού για τα έργα αυτά έχει εγκριθεί η χρηματοδότηση τους
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από το πρόγραμμα. Στον πίνακα που ακολουθεί παρουσιάζεται η ανάλυση του 

ποσοστού των οριστικών εντάξεων κάθε Περιφέρειας προς το ποσοστό της τυπικής 

κατανομής που της αναλογεί. Επομένως έχουμε:

Ποσοστό οριστικών εντάξεων προς το σύνολο της τυπικής κατανομής

Περιφέρεια Ποσό Οριστ. 

Ενταγμ· Έργων

Τυπική

κατανομή

Οριστ.

Εντάξεις/Τυπική

κατανομή

Ανατολικής

Μακεδονίας

Θράκης

70.975.563 120.645.000 58,8%

Κεντρικής

Μακεδονίας

87.450.860 18.999.250 46%

Δυτικής

Μακεδονίας

68.365.402 116.455.500 58,7%

Ηπείρου 53.526.979 118.959.750 44,9%

Ιονίων Νήσων 25.759.380 60.653.250 42,4%

Θεσσαλίας 81.933.574 141.750.000 57,8%

Αττικής 78.547.715 157.500.000 49,8%

Πελοποννήσου 63.993.531 155.956.500 41%

Στερεάς Ελλάδας 48.094.751 131.591.250 36,5%

Δυτικής Ελλάδας 78.420.052 131.055.750 59,8%

Βορείου Αιγαίου 22.587.359 61.236.000 36,8%

Νοτίου Αιγαίου 26.143.192 80.246.250 32,5%

Κρήτης 49.564.223 108.958.500 45,4%

Σύνολο 755.362.581 1.404.007.000

Πηγή: πίνακας τυπικής κατανομής 45% κατόπιν επεξεργασίας

Από τον πίνακα διαπιστώνουμε το πολύ υψηλό ποσοστό κάποιων Περιφερειών 

όπως της Ανατολικής Μακεδονίας Θράκης και της Κεντρικής Μακεδονίας. 

Αντιθέτως κάποιες άλλες Περιφέρειες παρουσιάζουν πολύ χαμηλό ποσοστό όπως οι 

Περιφέρειες Ν. Αιγαίου και Στερεάς Ελλάδας.
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5.2: Ιΐοονοαιηιατικτί Κατανοιιιί 35%

Από τον πίνακα της Προγραμματικής κατανομή 35% θα ομαδοποιήσουμε τα 

δεδομένα με τον ίδιο τρόπο όπως και στην τυπική κατανομής 45% δηλαδή:

Αρχικά θα αναφερθούμε στις Οριστικές Εντάξεις των δημοτικών έργων και 

συγκεκριμένα στο πεδίο ΠληρωμέςΕδώ διαπιστώνουμε ότι το μεγαλύτερο ποσό 

πληρωμών κατέχει η Περιφέρεια Δυτικής Ελλάδας και η Περιφέρεια της Αττικής 

ενώ ελάχιστο ποσό πληρωμών κατέχουν οι Περιφέρειες Ηπείρου και Πελοποννήσου. 

Εν συνεχεία, θα αναφερθούμε στις οριστικές εντάξεις των διαδημοτικών έργων και 

συγκεκριμένα στο πεδίο Πληρωμές και εδώ για να δούμε το αποτέλεσμα κάθε 

Περιφέρειας. Παρατηρούμε ότι μόνο σε τρεις Περιφέρειες έχουν πραγματοποιηθεί 

πληρωμές , της Ανατολικής Μακεδονίας και Θράκης, της Κεντρικής Μακεδονίας και 

της Αττικής. Οι υπόλοιπες Περιφέρειες παρουσιάζουν μηδενικά ποσά δηλαδή δεν 

έχουν πραγματοποιηθεί σε αυτές πληρωμές για τα διαδημοτικά έργα.
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ΠΡΟΕΝΤΑΞΕΙΙ ΚΑΙ ΟΡΙΣΤΙΚΕΣ ΕΝΤΑΞΕΙΣ ΣΤΟ ΠΡΟΓΡΑΜΜΑ "ΘΗΣΕΑΣ" 

ΠΡΟΓΡΑΜΜΑΤΙΚΗ ΚΑΤΑΝΟΜΗ (35% ΤΩΝ ΠΟΡΩΝ)

25/10/2006

ΠΕΡΙΦΕΡΕΙΑ
ΠΡΟΓΡΑΜΜΑΤΙΚΗ 
ΚΑΤΑΝΟΜΗ 35%

ΠΟΣΟΣΤΟ
ΠΡΟΓΡΑΜΜΑΤΙΚΗΣ

ΚΑΤΑΝΟΜΗΣ

ΚΑΤΑΝΟΜΗ 
ΣΤΟΥΣ Ο.Τ.Α. 

(ασός
διαδημοτικών)

ΕΓΚΕΚΡΙΜΕΝΕΣ
ΠΡΟΕΝΤΑ2ΕΙΣ
ΔΗΜΟΤΙΚΩΝ

ΕΡΓΩΝ

%
ΠΡΟΕΝΤΑΓΝΕΝΑ 
ΔΗΜΟΤΙΚΑ ΕΡΓΑ

ΟΡΙΣΤΙΚΕΣ ΕΝΤΑΞΕΙΣ ΔΗΜΟΤΙΚΩΝ ΕΡΓΩΝ

ΚΑΤΑΝΟΜΗ
ΓΙΑ

ΔΙΑΔΗΜΟΤΙΚΑ

ΕΓΚΕΚΡΙΜΕΝΕΣ
ΠΡΟΕΝΤΑΞΕΙΣ

ΔΙΑΔΗΜΟΤΙΚΩΝ
ΕΡΓΩΝ

ΠΡΟΕΝΤΑΓΜΕΝΑ
ΔΙΑΔΗΜΟΤΙΚΑ

ΕΡΓΑ

ΟΡΙ Τ1ΚΕΣ ΕΝΤΑΞΗΣ Δ1ΑΔΗΜΟΤΊΚΩΝ ΕΡΓΩΝ

ΠΟΣΟ

ΠΟΣΟΣΤΟ 
ΟΡΙΣΤΚΩΝ 

ΕΝΤΑΞΕΩΝ ΩΣ 
ΠΡΟΣ ΤΙΣ 

ΠΡΟΕΝΤΑΞΕΙΣ

ΟΡΙΣΤΙΚΑ 
ΕΝ ΤΑΓΜΕΝΑ 

ΕΡΓΑ
ΠΛΗΡΩΜΕΣ ΠΟΣΟ

ΠΟΣΟΣΤΟ 
ΟΡΙΣΤΙΚΩΝ 

ΕΝΤΑΞΕΩΝ ΩΣ 
ΠΡΟΣ ΤΙΣ 

ΠΡΟΕΝΤΑΞΒΣ

ΟΡΙΣΤΙΚΑ
ΕΝΤΑΓΜΕΝΑ

ΕΡΓΑ
ΠΛΗΡΩΝΕΣ

1
ΑΝΑΤΟΛΙΚΗΣ 

ΜΑΚΕΔΟΝΙΑΣ- ΘΡΑΚΗΣ
93.345.000 7,62% 85.877.400 63.594.444 74,05% 345 20.613.927 32,41% 117 1.191.572,53 7.467.600 2.355.000 21 1.955.000 83,01% 15 204.720

2 ΚΕΝΤΡΙΚΗΣ ΜΑΚΕΔΟΝΙΑΣ 147.245.000 12,02% 139.882.750 127.709.597 91,30% 630 31.451.447 24,63% 135 3.805.510,05 7.362.250 2.269.944 91 668.000 29,43% 6 360.000

3 ΔΥΤΙΚΗΣ ΜΑΚΕΔΟΝΙΑΣ 90.160.000 7,36% 81.144.000 39.542.147 48,73% 294 6.983.777 17,66% 64 716.455,78 9.016.000 0 0 0 0,00% 0 0

4 ΗΠΕΙΡΟΥ 92.120.000 7,52% 84.750.400 21.431.370 25,29% 236 9.094.792 42,44% 92 210.223,24 7.369.600 652.000 56 298.000 45,71% 22 0

5 ΙΟΝ ΙΩΝ ΝΗΣΩΝ 46.917.500 3,83% 46.075.988 34.551.820 74,99% 218 3.038.278 8,79% 34 573.309,71 841.512 466.548 1 466.548 100,00% 1 0

6 ΘΕΣΣΑΛΙΑΣ 109.760.000 8,96% 100.979.200 96.048.070 95,12% 543 21.170.417 22,04% 103 589.870,38 8.780.800 8.766.917 33 1.086.639 12,39% 5 0

7 ΑΤΤΙΚΗΣ 122.500.000 10,00% 112.700.000 87.976.305 78,06% 249 22.691.639 25,79% 61 1.949.759,58 9.800.000 3.152.715 7 118.795 3,77% 1 118.795

8 ΠΕΛΟΠΟΝΝΗΣΟΥ 120.662.500 9,85% 102.563.125 75.726.259 73,83% 483 9.951.835 13,14% 72 221.298,71 18.099.375 9.062.000 23 3.257.000 35,94% 9 0

9 ΣΤΕΡΕΑΣ ΕΛΛΑΔΑΣ 101.797.500 8,31% 94.713.694 48.539.226 51,25% 453 11.159.252 22,99% 181 945.615,27 7.083.806 0 0 0 0,00% 0 0

10 ΔΥΤΙΚΗΣ ΕΛΛΑΔΑΣ 101.430.000 8,28% 93.315.600 63.841.444 68,41% 337 21.139.121 33,11% 94 2.544.696,80 8.114.400 6.939.978 11 799.978 11,53% 6 0

11 ΒΟΡΕΙΟΥ ΑΙΓΑΙΟΥ 52.675.000 4,30% 47.407.500 37.025.821 78,10% 275 5.355.960 14,47% 40 370.768,61 5.267.500 603.918 7 535.000 88,59% 2 0

12 ΝΟΤΙΟΥ ΑΙΓΑΙΟΥ 62.107.500 5,07% 57.138.900 44.819.272 78,44% 233 4.010.667 8,95% 33 363.266,53 4.968.600 898.500 4 558.500 62,16% 2 0

13 ΚΡΗΤΗΣ 84.280.000 6,88% 77.537.600 46.629.105 60,14% 329 7.471.544 16,02% 63 1.020.692,85 6.742.400 1.685.286 4 190.400 11,30% 1 0

ΣΥΝΟΛΟ 1.225.000.000 100,00% 1.124.088.157 787.434.880 70,05% 4.625 174.132.655 22,11% 1089 14.503.040,04 100.913.843 36.852.806 258 9.933.860 26,96% 70 683.515



Π ΙΝ Α Κ Α Σ  3 . Π ΡΟ ΓΡΑ Μ Μ Α  ΤΙΚ Η  ΚΑ ΤΑΝ Ο Μ Η  2006-2009 (σε €)

111 Γ Ι Φ Κ Ι 'Κ Ι Λ
%  I I 11

ΙΙΡΟΙ ΡΑ Μ Μ Λ ΊΊΚ Ι1! 
ΚΑΤΑΝΟ.Μ ΙΙ!

Ι 1 0 1 0
11ΡΟΓΡ A Μ Μ Α Τ Ι K i l l  

KATA N O M H !

ΚΑΤΑΝΟΜΗ ΣΤΑ ΕΤΗ 2006-2009

ΣΥΝΟΛΑΟ ΡΙΟ
Ε Γ Κ Ε Κ Ρ ΙΜ Ε Ν Ω Ν  

Π ΙΣ Τ Ω Σ Ε Ω Ν  
Ε Τ Ο Υ Σ  200 5

Ε Κ Τ Ι Μ Η Σ Η
Ο Ρ ΙΟ Υ

Ε Γ Κ Ε Κ Ρ ΙΜ Ε Ν Ω Ν  
Π ΙΣ Τ Ω Σ Ε Ω Ν  
Ε Τ Ο Υ Σ  200 6

Ε Κ Τ Ι Μ Η Σ Η
Ο Ρ ΙΟ Υ

Ε Γ Κ Ε Κ Ρ ΙΜ Ε Ν Ω Ν  
Π ΙΣ Τ Ω Σ Ε Ω Ν  
Ε Τ Ο Υ Σ  2 007

Ε Κ Τ ΙΜ Η Σ Η
Ο Ρ ΙΟ Υ

Ε Γ Κ Ε Κ Ρ ΙΜ Ε Ν Ω Ν  
Π ΙΣ Τ Ω Σ Ε Ω Ν  
Ε Τ Ο Υ Σ  2 008

Ε Κ Τ ΙΜ Η Σ Η
Ο Ρ ΙΟ Υ

Ε Γ Κ Ε Κ Ρ ΙΜ Ε Ν Ω Ν  
Π ΙΣ Τ Ω Σ Ε Ω Ν  
Ε Τ Ο Υ Σ  2 009

ΛΝ. ΜΑΚΓΔΟΝΙΑ 
- ΘΙΆΚΙ 1 7,62% 93.345.000 0 12.192.000 19.050.000 26.670.000 35.433.000

1ΙΟΑΓΟΔΟΜΙΚΟ 
ΙΜ  ΚΙΌΤΙΙΜΛ 
Β ΐ;ννΛΛθ Ν |κ . | | ΐ

2 ,ι)3°ι. 35 X92.500 0 4688.000 7.325.000 10.255.000 13.624.500

ΥΠΟΛΟΙΠΟ 
KIN 11‘ΙΚΙΙΙ 
ΜΛΚ1 ΔΟΝ1ΛΙ

9,09%. 111.352.500 0 14.544.000 22.725.000 31.815.000 42.268.500

ΔΥΤΙΚΗ
ΜΑΚΕΔΟΝΙΑ 7,36°.. 90.160.000 0 11.776.000 18.400.000 25.760.000 34.224.000

1 II II ΙΙΗ >Σ 7,52'!.. 92 120.000 0 12 032.000 18.800.000 26.320.000 34.968.000

ΘΕΣΣΑΛΙΑ 8,96'% 109.760.000 0 Γ4 336.000 22.400.000 31.360.000 41.664.000

ΙΟΝΙΛ ΝΙ ΙΔΙ Α 3,83" 46.917.500 0 6.128.000 9.575.000 13.405.000 17.809.500

Λ Y 1 ΙΚΙ1 ΗΛΛΛΛΛ 8,28%. 101.430.000 0 13.248.000 20.700.000 28.980.000 38.502.000

111 ΙΜ Λ ΕΛΛΑΔΑ 8,31% ΙΟΙ.797.500 0 13.296.000 20.775.000 29.085.000 38.641.500

\ 11ΙΚΙ1 10,00% 122 500.0(H) 0 16 000.000 25.000.000 35.000.000 46.500.000

ΙΙΙ.ΛΟΙΙΟΝΝΙΙΣΟΣ 9,85% 120.662.500 0 15.760.000 24.625.000 34.475.000 45.802.500

ΒΟΡΙ-ΊΟ All ΛΙΟ 4,30% 52.675.000 0 6.880.000 10.750.000 15.050 000 19.995.000

ΝΟ ΤΙΟ ΑΙΓΑΙΟ 5,07% 62 107.500 0 8.112.000 12.675.000 17.745.000 23.575.500

ΚΙΊΙ ΤΗ 6,88% 84.280.000 0 11.008.000 17.200.000 24.080.000 31.992.000

ΣΥΝΟΛΟ 35% 100,00% 1.225.000.000 0 160.000.000 250.0U0.000 350.000.000 465.000 .000 1.225.000.000

ΙΛ ΙΙΙΚΙΙ KATANOMH 45% 1.575.000.000 354 .980 .000 305 .005 .000 305 .005 .000 305.005.000 305 .005 .000 1.575.000.000

30% (ΟΡΙΖΟΝΤΙΕΣ ΔΡΑΣΕΙΣ. ΕΚΤΑΚΤΑ. Ι1ΡΟΣΥΜΒΛΊΊΚΙΙ 
ΔΙΑΔΙΚΑΣΙΑ ΣΥΜΙΙΡΑΕΕΩΝ. ΤΕΧΝΙΚΗ ΒΟΙΙΘΙ-ΙΑ) 88.745.000 131.255.000 140.000.000 160.000.000 180.000.000 700.000.000

ΙΚΝΙ.ΚΟ ΣΥΝΟΛΟ 443 .725 .000 596.260 .000 695 .005 .000 815.005.000 950.005 .000 3 .500.000.000



Κεφάλαιο 6 ΓΕΝΙΚΑ ΧΑΡΑΚΤΗΡΙΣΤΙΚΑ ΝΟΜΟΥ ΑΧΑΪΑΣ

Σε αυτό το κεφάλαιο περιγράφονται τα γενικά χαρακτηριστικά του Νομού Αχαΐας, η 

διοικητική διαίρεση του Νομού Αχαΐας, η αναλυτική παρουσίαση των Ο.Τ.Α. του 

νομού (αριθμός OTA, διαμερίσματα, έκταση, κατανομή πληθυσμού κ.α.)

6.1:Διοικητική Διαίρεση του Νοιιού Αναΐας

Οι Δήμοι και οι κοινότητες του Νομού Αχαΐας 

Ο νομός Αχαΐας διοικητικά διαιρείται σε 21 Δήμους και σε 2 κοινότητες:

Δήμοι: Αιγείρας, Αίγιου, Ακράτας, Αροανίας, Βραχναιϊκων, Διακοπτού, Δύμης, Ερινεού, 

Καλαβρύτων, Λαρισσού, Λευκασίου, Μεσσάτιδος, Μόβρης, Παΐων, Παραλίας, Πατρέων, Ρίου,

Συμπολιτείας, Τριταίας, Φαρρών, Ωλενίας.
' 21Κοινότητες: Καλεντζίου, Λεοντίου

Απεικόνιση του Νομού Αχαΐας

21 Από δικτυακό τόπο «Διοικητική διαίρεση του Νομού Αχαΐας»
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3 Αχαΐα ανήκει στην Περιφέρεια Δυτικής Ελλάδος η οποία περιλαμβάνει ακόμα τους Νομούς 

Αιτωλοακαρνανίας και Ηλείας και καταλαμβάνει το ΒΔ τμήμα της Πελοποννήσου και το Δυτικό 

ίκρο της Στερεάς Ελλάδος. Συνορεύει ανατολικά με τον Νομό Κορινθίας, δυτικά με τον Νομό 

Ηλείας και βρέχεται από το Ιόνιο, νότια με τους Νομούς Ηλείας και Αρκαδίας και βόρεια βρέχεται 

ιπό τον Πατράίκό και Κορινθιακό κόλπο.

.2: Γεωμορφολογικά δεδομένα της Αχαΐας

Η γεωμορφολογία της Αχαΐας παρουσιάζει εξαιρετική ποικιλία, αφού ο Νομός Αχαΐας με συνολική 

έκταση 3.274 1αη2, χαρακτηρίζεται από έντονες εδαφολογικές αντιθέσεις. Τα εδάφη του είναι στο 

μεγαλύτερο ποσοστό τους (60% περίπου) ορεινά και διασχίζονται από μικρούς σχετικά ποταμούς 

(Βουραϊκό, Γλαύκο, Σελινούντα, Πείρο) και μικρότερους χείμαρρους, που εκβάλλουν στον Πατράίκό 

και Κορινθιακό κόλπο. Επίκεντρο της οικονομικής ζωής του Νομού αλλά και της Περιφέρειας 

αποτελεί η πόλη των Πατρών.

Πληθυσμός - Δημογραφική εξέλιξη.

Ο πληθυσμός της Αχαΐας ανέρχεται σε 327.316 από τον συνολικό πληθυσμό της Περιφέρειας 

Δυτικής Ελλάδος που ανέρχεται σε 733.816 άτομα (εκτίμηση ΕΣΥΕ για το 2001). Ο νομός 

Αιτωλοακαρνανίας έχει πληθυσμό 240.670 χιλιάδες ενώ ο πληθυσμός του νομού Ηλείας ανέρχεται 

σε 170.124 χιλιάδες. Είναι η τέταρτη σε πληθυσμό περιφέρεια της Ελλάδος, συγκεντρώνοντας το 7% 

του συνολικού πληθυσμού της χώρας.

Στον πίνακα που ακολουθεί, παρουσιάζονται αναλυτικά τα στοιχεία πληθυσμού και κατανομής του 

σε αστικό, ημιαστικό και αγροτικό για το 1991, δηλαδή, πριν υλοποιηθεί το Πρόγραμμα I. 

Καποδίστριας, όταν στο σύνολο του νομού πλεονεκτούσαν οι κοινότητες και όχι οι δήμοι22

:: Από δικτυακό τόπο « Γεομορφολογικά Δεδομένα του Νομού Αχαΐας»
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ΚΑΤΑΝ Ο Μ Η  ΠΛΗ Θ ΥΣΜ Ο Υ

ΝΟ Μ Ο Σ
ΠΛΗ Θ ΥΣΜ Ο Σ

1 9 9 1
% Α Σ Τ ΙΚ Ο Σ Η Μ ΙΑ Σ Τ ΙΚ Ο Σ Α ΓΡ Ο ΤΙΚ Ο Σ

Α Χ Α ΪΑ Σ 3 0 0 .0 7 8
4 2  ί

1 9 8 .6 6 4 9 .7 3 2 9 1 .6 8 2

ΣΥΝΟ ΛΟ  Π .Δ .Ε . 7 0 7 .6 8 7
ί  . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

! , 
10 0 3 1 9 .0 3 4 8 0 .8 6 4

I - ..... " ....... — 1
3 0 7 .7 8 9

ΣΥΝΟ ΛΟ  ΧΩ ΡΑΣ 1 0 .2 5 9 .0 0 0 6 .0 3 6 .6 6 0 1 .3 1 2 .7 7 4 2 .9 1 0 .4 6 6

Σ τ ο ιχ ε ία : Σ τα τ ισ τ ική  Ε πετη ρ . Ε λλά δ ο ς  1 9 9 7  ΕΣΥΕ

Στον πίνακα που ακολουθεί, παρουσιάζονται αναλυτικά τα στοιχεία πληθυσμού και 

κατανομής του σε αστικό, ημιαστικό και αγροτικό για το 2001 , δηλαδή, την περίοδο που 

είχε αρχίσει ήδη η εφαρμογή του Προγράμματος I. Καποδίστριας, και υπήρχαν 21 δήμοι 

και μόνο 2 κοινότητες.

___________________________________________1
ΚΑΤΑΝ Ο Μ Η  ΠΛΗ Θ ΥΣΜ Ο Υ

ΝΟΜ ΟΣ Π ΛΗ Θ ΥΣΜ Ο Σ 2 0 0 1 % Α Σ Τ ΙΚ Ο Σ Η Μ ΙΑ Σ Τ ΙΚ Ο Σ Α ΓΡ Ο ΤΙΚ Ο Σ

Ι4* 42“
3 2 7 .3 1 6 44 2 1 6 .5 9 2 4 5 2 7 1 0 6 .1 9 7

{ -------------— ................... -Ί
ΣΥΝΟ ΛΟ  Π .Δ .Ε .
Γ

I .... — —  .... I
7 3 3 .8 1 6

1 ί

·!«·...ι... "»-η
10 0

_

[------- -------------------- 1
3 2 9 .0 3 4 8 6 .9 9 3 3 1 7 .7 8 9

...... .... . ...........

ΣΥΝΟ ΛΟ  ΧΩ ΡΑΣ 1 0 .8 6 5 .0 0 0

..................
7 .0 3 6 .6 6 0 1 .3 0 0 .7 7 4 2 .9 1 0 .5 6 8

Σ τ ο ιχ ε ία : Σ τα τ ισ τ ική  Ε πετη ρ . Ε λλά δ ο ς  1 9 9 7  ΕΣΥΕ

Από τους δύο παραπάνω πίνακες συμπεραίνουμε ότι, ο πληθυσμός του Ν. Αχαΐας 

αυξήθηκε με βάση την τελευταία απογραφή (2001) συγκριτικά με την απογραφή του 

1991. Αναλυτικότερα, παρατηρείται ότι μεγάλη αύξηση του αστικού πληθυσμού από 

300.078 σε 216.592 κατοίκους. Ενώ παρατηρείται μία αισθητή μείωση του 

ημιαστικού πληθυσμού σε σχέση με την απογραφή του 1991, δηλαδή από 9.732 

μειώθηκε σε 4527 κατοίκους . Τέλος, παρατηρείται σημαντική αύξηση και στον 

αγροτικό πληθυσμό στην απογραφή του 2001 συγκριτικά με την απογραφή του 1991 

δηλαδή από, 91.682 αυξήθηκε σε 106.197. παρόλο που στους ορεινούς Δήμους 

παρουσιάζεται έλλειμμα ανάπτυξης στην Περιφέρεια.
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Στον παρακάτω πίνακα θα περιγράφουμε τον Νομός Αχαΐας Πριν Μετά την 

διοικητική διαίρεση (Ν.2539/97) δηλαδή, πριν την εφαρμογή του προγράμματος I. 

Καποδίστριας και μετά την εφαρμογή του .

Αναλυτικά κατά Νομό παρουσιάζεται η ακόλουθη εικόνα:

|θ  Τ Α  Ν. Α Χ Α ΪΑ Σ ΣΥΝΟ ΛΟ  Π .Δ .Ε .

1991 2001

¡δ ή μ ο ι 6 21
.....
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¡ΚΟΙΝΟΤΗΤΕΣ 232 2 2

ΣΥΝΟΛΟ 238
| | 
!----------------------------------------------ί

Σ τ ο ιχ ε ία : Σ τα τ ισ τ ική  Ε πετη ρ . Ε λλά δ ο ς  1 9 9 7  ΕΣΥΕ
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Κεφάλαιο 7: Παρουσίαση της λειτουργίας του Συστήματος Διοίκησης του 

Θησέα στην Περιφέρειας Δυτικής Ελλάδος

Στο παρόν κεφάλαιο γίνεται παρουσίαση της λειτουργίας του Συστήματος 

Διοίκησης του Θησέα στην Π.Δ.Ε και στον Ν. Αχαΐας. Στην συνέχεια θα γίνει 

αναλυτική περιγραφή των ατόμων που απαρτίζουν την Π.Ε.Π. και την Τ.Ε.Ν. της 

Περιφέρειας όπως προέκυψε από την συνέντευξη με τον συντονιστή του 

προγράμματος Θησέας για την Π.Δ.Ε. και την συντονίστρια της τεχνικής υπηρεσίας 

του Ν. Αχαΐας

7.1: Σύστηιια Διοίκησης του «Θησέα» στην Περιφέρεια Δυτικής Ελλάδος 

Οπως έχει προαναφερθεί σε προηγούμενο κεφάλαιο (κεφ. 4) για να εγκριθεί ένα 

έργο σε έναν δήμο απαιτείται αρχικά να ληφθεί απόφαση από το Δημοτικό 

Συμβούλιο, έπειτα να συμπληρωθεί το αντίστοιχο Τεχνικό Δελτίο και στην συνέχεια 

να εγκριθεί το διαβιβαστικό, δηλαδή το έγγραφο αίτημα του δήμου με 

επισυναπτόμενα τα ακόλουθα: 

ν' Απόφαση Δ.Σ.

ν' Συγκεντρωτικό Πίνακα προένταξης έργων (Ε4)

'λ Τεχνικά Δελτία προένταξης έργου/ μελέτης/ ενέργειας (Ε1/Ε2/Ε3) 

και η απόφαση επικυρωμένη από την Διεύθυνση Δημοσίων Έργων κάθε νομού, η 

οποία γίνεται δεκτή σε περίπτωση που ο συγκεκριμένος δήμος έχει κάποιο υπόλοιπο 

για να κάνει το έργο. Με την προϋπόθεση ότι τα προαναφερθέντα υφίστανται έπεται 

το ότι το έργο προχωράει και ελέγχεται από την Π.Ε.Π. και την Τ.Ε.Ν. της Π.Δ.Ε.

Το Σύστημά Διοίκησης του Θησέα στην Π.Δ.Ε. το οποίο αποτελείται από την 

Π.Ε.Π. και τη Τ.Ε.Ν. όπως προαναφέρθηκε αποτελείται συγκεκριμένα από :

Η Περιφερειακή Επιτροπή Παροκολούθησης για την Π.Δ.Ε. είναι:

- Ο Γενικός Γραμματέας της Π.Δ.Ε.

- Οι τρεις πρόεδροι από των Τ.Ε.Δ. .Κ. (ένας από κάθε νομό)

- Προϊστάμενος της Τοπικής Αυτ/σης και Αποκέντρωσης της Περιφέρειας

- Προϊστάμενος Δ/νσης Σχεδιασμού και Ανάπτυξης Περιφέρειας

- Διευθυντής Περιφερειακού Ταμείου

- Συντονιστής προγράμματος «Θησέα» της Π.Δ.Ε.
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Η Π.Ε.Π. συστάθηκε στις 10 Ιανουάριου του 2005 αποτελείται από οκτώ μέλη τα 

οποία προαναφέραμε και συνεδριάζει μία φορά το μήνα. Προΐσταται ο Γενικός 

Γραμματέας της Περιφέρειας,

Η Τεχνική Επιτροπή Νομού T E N. αποτελείται:

- συντονίστρια της τεχνικής υπηρεσίας του Ν. Αχαΐας

- εκπρόσωπο της Περιφέρειας

- προϊστάμενο της Τ.Υ.Δ.Κ.

- εκπρόσωπο της Τ.Ε.Δ.Κ

Η Τ.Ε.Ν συστάθηκέ και αυτή στις 10 Ιανουάριου 2005 και συνεδριάζει τέσσερις 

φορές το μήνα. Ο ρόλος της συντονίστριας της τεχνικής υπηρεσίας του Ν. Αχαΐας 

έγκειται στο ότι συντονίζει, πληροφορεί και συνεργάζεται με τους πολιτικούς 

μηχανικούς και τους δημάρχους για τα προτεινόμενα έργα κάθε δήμου. Το έργο της 

TEN αποδεικνύεται -  στα πλαίσια των τριών νομών- από τον αριθμό των οριστικών 

εντάξεων των έργων, των δημοπρατήσεων, των πληρωμών και των ολοκληρωμένων 

έργων του εκάστοτε νομού.23 

Έπειτα η διαδικασία που ακολουθείται είναι η εξής:

Η Τ.Ε..Ν και ο συντονιστής του προγράμματος εισηγούνται τις προτάσεις στα 

υπόλοιπα μέλη και στην συνέχεια όλοι μαζί αποφασίζουν για την ένταξη του κάθε 

έργου ξεχωριστά.

Τέλος, υπογράφουν την απόφαση και την αποστέλλουν στην Κ.Ε.Π του ΥΠΕΣΔΔΑ. 

Στην περίπτωση που η διαδικασία που ακολουθήθηκε αναδείξει ότι το έργο είναι 

ώριμο για την περαιτέρω έγκριση του από το ΥΠΕΣΔΔΑ συστήνεται επιτροπή από 

την Περιφέρεια για τους Ο.Τ.Α. και παράλληλα ενημερώνονται οι Ο Τ Α  

Στην περίπτωση που τα χορηγημένα χρήματα για κάποιο έργο δεν προάγουν τα 

μέτρα και υπομέτρα υπάρχει διαφοροποίηση μεταξύ της πρότασης που έκανε ο 

συγκεκριμένος Ο.Τ.Α. και της έγκρισης του έργου από τη Περιφέρεια.

23 Συνέντυξη με την κα Παναγιωτίδου Ελ. Συντονίστρια της Τεχνικής Υπηρεσίας του Νομού Αχαΐας
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7.2: Αξιολόγηση του Ποογράααατος στον Νοιιό Αγαΐας

Στο σημείο αυτό, θα προσεγγίσουμε την αξιολόγηση του προγράμματος 

«Θησέας» μέσω της συνέντευξης που πραγματοποιήθηκε με την αρμόδια υπάλληλο 

της περιφέρειας δυτικής Ελλάδος και μηχανικό του προγράμματος «Θησέα» κυρία 

Παναγιωτίδη Ελένη στην οποία δόθηκε προς συμπλήρωση ένα ερωτηματολόγιο. Η 

μηχανικός του προγράμματος στις ερωτήσεις που της τέθηκαν απάντησε με σαφήνεια 

και η γνώμη της καταγράφεται παρακάτω περιληπτικά.

Αρχικά, η μηχανικός του προγράμματος θεωρεί ότι η προβλεπόμενη από τον 

«Θησέα» διαδικασία η οποία περιλαμβάνει την ένταξη και την προένταξη κρίνεται 

αναγκαία διότι οι προτάσεις των δήμων που οδηγούν στην προένταξη των έργων δεν 

είναι πάντοτε ώριμες για να προχωρήσουν περαιτέρω στην οριστική τους ένταξη και 

ουσιαστικά στην χρηματοδότηση τους από το Υ.Π.ΕΣ.Δ.Δ.Α. Επομένως, τάσσεται 

υπέρ της ενοποίησης των διαδικασιών (δηλ. Προένταξης και ένταξης των έργων) 

επειδή πιστεύει ότι η απλούστευση των διαδικασιών στην δημόσια διοίκηση δεν 

πρέπει να επικεντρώνεται όσον αφορά το πρόγραμμα «Θησέας» στις δύο αυτές 

φάσεις αλλά π.χ. Στον ηλεκτρονικό τρόπο ανταλλαγής δεδομένων και την ευκολία 

ένταξης έργων τα οποία όμως, είναι ώριμα προς ένταξη. Εν συνεχεία, τονίζει ότι η 

συνεργασία της περιφέρειας με τους Ο.Τ.Α. και το Υ.Π.ΕΣ.Δ.Δ.Α. παρουσιάζει 

δυσκολίες και αυτό γιατί η ενημέρωση των δημάρχων, δημοτικών συμβούλων και 

των μηχανικών του εκάστοτε δήμου είναι ελλιπής. Επιπλέον η ύπαρξη, πολλές φορές, 

μηχανικών είναι μηδενική σε κάποιους δήμους και τέλος, οι ρυθμοί προώθησης των 

εγγράφων από τους δήμους στην περιφέρεια είναι χαμηλοί. Αντιθέτως, η συνεργασία 

με το αρμόδιο υπουργείο (Υ.Π.ΕΣ.Δ.Δ.Α.) είναι πολύ καλή.24

Οσον αφορά την απόρριψη κάποιου προτεινόμενου έργου κατά την προένταξη και 

ένταξη από κάποιο δήμο αναφέρει ότι αυτό υφίσταται στην περίπτωση που το έργο 

δεν τηρεί τις εξής προϋποθέσεις:

24
Τα στοιχεία που αναφέρονται είναι αποτέλεσμα από την συνέντευξη που πραγματοποιήθηκε με τον 

συντονιστή του προγράμματος Θησέας για την Π.Δ.Ε. (Αλεξανδρόπυλο Β.)και την συντονίστρια της 
τεχνικής υπηρεσίας του Ν. Αχαΐας (Παναγιωτίδη Ελ.)
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> Το έργο-μελέτη- ενέργεια δεν είναι επιλέξιμο από το πρόγραμμα ή τα μέτρα του

> Όταν δεν υπάρχουν αδιάθετοι πόροι για το συγκεκριμένο χρονικό διάστημα ή για 

το σύνολο της πενταετίας για έναν δήμο

1. Και σε περίπτωση που ένα έργο δεν είναι αποδεκτό προς οριστική ένταξη θα 

πρέπει είτε να μην έχουν δοθεί από τις αρμόδιες υπηρεσίες οι κατάλληλες 

αδειοδοτήσεις ή ένας από τους προαναφερθέντες λόγους.

Σε ότι αφορά το γεγονός ότι τα περισσότερα έργα υπάγονται στο υποπρόγραμμα 2 

τονίζει ότι είναι λογικό αφού οι δήμοι δίνουν έμφαση σε έργα τοπικής και 

περιβαλλοντικής ανάπτυξης πόσο μάλλον όταν στο μέτρο 2 περιλαμβάνονται έργα 

οδοποιίας και αναπλάσεων στα οποία δείχνουν προτίμηση οι περισσότεροι δήμοι. 

Παρόλα αυτά με την δεύτερη κατανομή των πόρων (προγραμματική κατανομή 

35%)από το Υ.Π.ΕΣ.Δ.Δ.Α. τέθηκαν ορισμένοι περιορισμοί ως προς την διάθεση 

των χρημάτων αφού οι δήμοι οδηγήθηκαν σε έργα περιβάλλοντος όπως ύδρευση, 

αποχέτευση, Χ.Υ.Τ. Α , Χ.Α.Δ.Α. Καθώς επίσης και σε έργα -  μελέτες οργάνωσης και 

ανάπτυξης υπηρεσιών των OTA (Υποπρόγραμμα 1) για την καλύτερη εξυπηρέτηση 

των πολιτών κάθε δήμου. Επιπροσθέτως, σε ότι αφορά την χρηματοδότηση του 

προγράμματος αναφέρει ότι κριτήρια αποτελούν:

2. Η έκταση του εκάστοτε δήμου

3. Ο πληθυσμός του δήμου και,

4. Η γεωγραφική θέση των δημοτικών διαμερισμάτων .

Επιπλέον θεωρεί ότι η ροή χρηματοδότησης των έργων είναι ικανοποιητικότατη με 

κάποιο μικρό πρόβλημα καθυστέρησης που εμφανίζεται στο ταμείο παρακαταθηκών 

της Αθήνας. Τέλος, όσον αφορά τον τρόπο χρηματοδότησης των έργων και των 

ελέγχων για την αποτροπή τυχόν φαινομένων κατασπατάλησης των πόρων από τους 

φορείς υλοποίησης επισημοποιείται ότι αρμόδια είναι η Τ. Υ.Δ.Κ κάθε νομού από την 

οποία αποστέλλεται και το δελτίο χρηματοδότησης στην περιφέρεια. Για τους 

ελέγχους που είναι υπεύθυνη η περιφέρεια συμπληρώνονται στην πληρότητα και 

εγκυρότητα των εγγράφων που από το Υ.Π.ΕΣ.Δ.Δ.Α έχουν ορισθεί ως απαραίτητα 

για την προώθηση των πληρωμών του έργου.

Αναφορικά με την κατανόηση από τους δήμων για τα οφέλη που προκύπτουν από 

τις συμπράξεις με τον ιδιωτικό τομέα και τις διαδημοτικές συνεργασίες αναφέρει ότι
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δεν έχουν κατανοηθεί ούτε τα οφέλη αλλά ούτε και το νόημα των συμπράξεων 

ιδιωτικού με τον δημόσιο τομέα. Στο ότι αν οι μικροί δήμοι διαθέτουν τις κατάλληλες 

υπηρεσίες ούτως ώστε να μπορούν να αντεπεξέλθουν στις απαιτήσεις του 

προγράμματος αναφέρει ότι για αυτόν το λόγο στελεχώθηκε εδώ και 1 χρόνο περίπου 

ειδικό τμήμα στο πρόγραμμα το οποίο αποτελείται από πολιτικούς μηχανικούς, 

μηχανολόγους μηχανικούς, τοπογράφους κ.α. Με σκοπό να υποβοηθήσει τους 

μικρούς Ο.Τ Α. στην ωριμότητα των έργων του προγράμματος. Όσον αφορά τις 

λιγότερο αναπτυγμένες περιφέρειες και το αν το πρόγραμμα συντελεί ουσιαστικά 

στην ταυτόχρονη ανάπτυξη όλων των περιφερειών γενικά (αναπτυγμένων και μη) 

δόθηκε η σύμφωνη γνώμη με την προϋπόθεση ότι οι δήμοι δεν θα αρκεστούν μόνο 

στην χρηματοδότηση αλλά θα προχωρήσουν στην απορρόφηση των χρημάτων 

αξιολογώντας σωστά τις ανάγκες των δημοτών. Επίσης αναφέρεται ότι το πρόγραμμα 

είναι κατάλληλο και για «μικρά» έργα με την προϋπόθεση να μην αφορούν τον 

κατακερματισμό μεγαλυτέρων τους.

Στην συνέχεια δεν αναφέρονται σημαντικές διαφορές μεταξύ του Ε Π Τ Α .  και του 

Θησέα παρά μόνο στο λογισμικό τους. Αναφορικά με την ενίσχυση από τον 

«Θησέα» του θεσμού της αποκέντρωσης επισημαίνεται ότι πράγματι ενισχύεται ο 

θεσμός διότι δίνει την δυνατότητα στους δήμους να κατασκευάσουν έργα κοινωνικών 

και πολιτιστικών υποδομών και δραστηριοτήτων έτσι ώστε να τα παρέχουν στους 

δημότες τους. Επιπροσθέτως, σε ότι αφορά τα προτεινόμενα από τους Ο.Τ.Α. Έργα 

για το αν προτείνονται με βάση κάποιον μεσοπρόθεσμο ή μακροπρόθεσμο 

προγραμματισμό ή υπάγονται από τις ανάγκες τους επισημαίνεται το ότι σίγουρα 

υπάρχουν κάποια έργα που αναφέρονται στον μακροπρόθεσμο προγραμματισμό 

όπως έργα ύδρευσης, αποχέτευσης, κατασκευής ιατρείων, κέντρων απασχόληση κ.τ.λ 

αλλά δυστυχώς ένα μεγάλο ποσοστό των χρημάτων σπαταλάτε σε έργα πολιτικής 

προβολής. Κατά την κρίση της συντονίστριας δεν μπορούν να καταγραφούν από την 

ίδια τα πλεονεκτήματα ή τα μειονεκτήματα ενός χρηματοδοτικού προγράμματος του 

Υ.Π.ΕΣ.Δ.Δ.Α. Το οποίο δίνει την δυνατότητα σε όλους ανεξαρτήτως των δήμους της 

χώρας να παράγουν έργα για τους πολίτες τους.

Αναφορικά με τα προβλήματα που έχουν προκόψει κατά την διάρκεια του πρώτου 

χρόνου εφαρμογής του προγράμματος αναφέρεται ως μακράν σημαντικότερο ο 

λανθασμένος προγραμματισμός των δήμων όσον αφορά τα έργα που χρειάζεται να

62



πραγματοποιήσουν και τη σειρά με την οποία θα γίνουν με αποτέλεσμα την κατά 

περιόδους τροποποίηση του προγράμματος τους και την απένταξη παλαιών και 

ένταξη των νέων. Επίσης, τονίστηκε το γεγονός ότι, για το αν ο «Θησέας» θα 

αποτελέσει ένα καινοτόμο αναπτυξιακό πρόγραμμα ή απλά χρηματοδοτεί 

αποσπασματικά και μη συνεκτικά έργα των δήμων -  σύμφωνα με την έως τώρα 

εξέλιξη του «Θησέα» - αναφέρθηκε ότι αυτό εξαρτάται από τον εκάστοτε δήμο και τα 

δημοτικά συμβούλια αφού αυτοί είναι οι αρμόδιοι να αποφασίσουν για τον τρόπο που 

θα χρησιμοποιήσουν τα χρήματα από το Υ.Π.ΕΣ.Δ..Δ.Α
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Κεωάλαιο 8. 0ΙΚ0Ν0ΜΙΚΑ ΣΤΟΙΧΕΙΑ ΚΑΙ ΠΟΡΕΙΑ ΥΛΟΠΟΙΗΣΗΣ ΤΟΥ 

ΘΗΣΕΑ ΣΤΟΝ Ν. ΑΧΑΪΑΣ

8.1) Τυπική Κατανομή 45% στην Π.Δ.Ε.

Ο Γενικός Γραμματέας Π.Δ.Ε. κ. Παν. Καββαδας λαμβάνοντας υπόψη τα 

αντικειμενικά στοιχεία και τις ανάγκες αποφάσισε την κατανομή του ποσού των 

131.055.750,00 € στους 74 δήμους και κοινότητες της περιφέρειας δυτικής Ελλάδος 

και αφορά το αρχικό 45% του προγράμματος «Θησέας» που κατανεμήθηκε από το 

ΥΠΕΣΔΔΑ για τη χρονική περίοδο 2005-2006 η κατανομή αυτή έγινε με κριτήρια 

που συμφώνησαν και οι ΤΕΔΚ των τριών νομών και τα οποία είναι ο πληθυσμός, η 

έκταση, ο αριθμός των δημοτικών διαμερισμάτων, ο αριθμός των ορεινών 

διαμερισμάτων και οι μαθητές των δημοτικών σχολείων25

Κατανοιιύ των Πόρων νια την Π.Α.Ε.

Συνολική Κατανομή των Πόρων για την Π.Δ.Ε.:

> Τυπική Κατανομή 45% 131.056.000 €

> Προγραμματική Κατανομή 35% 101.430.000 €

> Προσυμβατική διαδικασία 20% 58.247.000 €

Σύνολο 290.733.000 €

2) Προγραμματική Κατανομή 35%:

Το ποσό που κατανεμήθηκε στην Περιφέρειά μας είναι 101.430.000 για τα έτη 2006- 

2009 και με όριο πιστώσεων 13.248.000 για το έτος 2006.

Ποσό 8.114.000 (8%) της κατανομής δεσμεύτηκε μετά από συμφωνία των τριών (3) 

ΤΕΔΚ

Γ. Η προγραμματική κατανομή στοχεύει στην επίλυση χρονιζόντων προβλημάτων 

των OTA.

Μετά την αρχική αυτή κατανομή του (45%) και κατά την διάρκεια του τρέχοντος 

έτους θα ενεργοποιηθεί και το 35% του προγράμματος βάσει των κριτηρίων που θα

25 Από δικτυακό τόπο της Π.Δ.Ε./ Δελτίο τύπου 11/02/2005
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επεξεργασθεί το ΥΠΕΣΔΔΑ αφού λάβει υπόψη τις ιεραρχήσεις των OTA για τα 

αναγκαία έργα.

3) Προσυιιβατική διαδικασία 20% κατανειιήθηκε το ποσό των 58.247.000 €

Το υπόλοιπο 20% του προγράμματος υλοποιείται από το ΥΠΕΣΔΔΑ και 

κατευθύνεται για την κάλυψη δαπανών έκτακτων αναγκών και υποστηρίζει την 

συνεργασία των OTA με τον ιδιωτικό τομέα.

Στους δήμους έχουν ήδη σταλεί αναλυτικές οδηγίες από την αρμοδία υπηρεσία 

της περιφέρειας για την σύνταξη των προτάσεων τεχνικών δελτίων των έργων και 

έχουν συσταθεί τεχνικές επιτροπές ανά νόμο για την υποβοήθηση των δήμων.

Αν τηρηθούν από πλευράς των δήμων οι προθεσμίες που έχει ορίσει το 

ΥΠΕΣΔΔΑ και έχει γνωστοποιήσει η περιφέρεια για την ολοκλήρωση των 

διαδικασιών κατάρτισης του προγράμματος, προβλέπεται αρχές Απριλίου οι δήμοι να 

έχουν λάβει εντολή δημοπράτησης των έργων τους

Ο κ. Καββαδάς αναφερόμενος στην κατανομή αυτή επεσήμανε ότι η Πολιτεία 

υλοποιεί μια σημαντική δέσμευση της μέσω της οποίας οι Δήμοι θα υλοποιήσουν 

μεγάλο μέρος των έργων τους προς όφελος των πολιτών. Η έναρξη του προγράμματος 

«Θησέας» είναι η απαρχή σειράς ενεργειών που σκοπό έχουν την περιφερειακή 

ανάπτυξη και την ισχυροποίηση των τοπικών κοινωνιών. Η συνέπεια στην εκτέλεση 

των έργων , εκ μέρους των Δήμων, είναι απαραίτητη προϋπόθεση για την 

απρόσκοπτη ροή των χρηματοδοτήσεων και της έγκαιρης απόδοσης των έργων στους 

πολίτες.

Στην συνέχεια θα περιγράφουμε την τυπική και την προγραμματική κατανομή 

κατηγοριοποιώντας τες για τα δημοτικά και για τα διαδημοτικά έργα για την Π.Δ.Ε., 

σε μορφή πινάκων. Στόχος των διαδημοτικών έργων είναι να γίνονται έργα τα οποία 

έχουν σχέση με το περιβάλλον (π.χ. αποχέτευση, Χ.Υ.Τ.Α., Χ.Α.Δ.Α.) μεταξύ δύο 

δήμων. Αποτέλεσμα αυτού είναι η λειτουργία των δύο έργων με το λιγότερο δυνατό 

κόστος . Με τον τρόπο αυτό επιτυγχάνεται η συνεργασία μεταξύ των δήμων για την 

υλοποίηση κάποιου έργου με μακροπρόθεσμο στόχο την συνένωση των δύο δήμων.
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Οπότε έχουμε:

ΤΥΠΙΚΗ & ΠΡΟΓΡΑΜΜΑΤΙΚΗ ΚΑΤΑΝΟΜΗ 

Δημοτικά Έργα

ΝΟΜΟΣ ΤΥΠΙΚΗ

ΚΑΤΑΝΟΜΗ (45%)

ΠΡΟΓΡΑΜ/ΚΗ

ΚΑΤΑΝΟΜΗ
(35%)

ΣΥΝΟΛΟ Α

ΑΙΤΩΛ/ΝΙΑ 44.097.154 34.271.822 78.368.976

ΑΧΑΪΑ 43.326.896 33.463.441 76.790.337

ΗΛΕΙΑ 33.147.239 25.580.337 58.727.576

ΣΥΝΟΛΟ

Β

120.571.290 93.315.600 213.886.890

ΤΥΠΙΚΗ & ΠΡΟΓΡΑΜΜΑΤΙΚΗ ΚΑΤΑΝΟΜΗ 

Διαδημοτικά Έργα

ΝΟΜΟΣ ΤΥΠΙΚΗ

ΚΑΤΑΝΟΜΗ (45%)

ΠΡΟΓΡΑΜ/ΚΗ
ΚΑΤΑΝΟΜΗ

(35%)

ΣΥΝΟΛΟ Α

ΑΙΤΩΛ/ΝΙΑ 3.834.401 2.980.158 6.814.559

ΑΧΑΪΑ 3.768.385 2.909.864 6.678.249

ΗΛΕΙΑ 2.881.674 2.224.377 5.106.051

ΣΥΝΟΛΟ Β 10.484.460 8.114.400 18.598.860

Πηγή : Περιφέρεια Δυτικής Ελλάδος τμήμα ενασχόλησης με το πρόγραμμα 

«Θησέας»

Προγραμματική Κατανομή 35% -Επιλέξιμα Μέτρα % Υποπρογράμματα

Με την εγκύκλιο 33 του ΥΠ.ΕΣ.Δ.Δ.Α. πραγματοποιήθηκε η κατανομή του 35% 

των Πόρων του Προγράμματος «Θησέας» σε συγκεκριμένα Μέτρα και με 

Περιορισμούς ανά Μέτρο. Η συγκεκριμένη κατανομή εντάσσει έργα που αφορούν 

συγκεκριμένα Υποπρογράμματα και Μέτρα, δηλαδή υπάρχουν περιορισμοί στο ποια 

έργα θα ενταχθούν. Συμπερασματικά, θα μπορούσαμε να πούμε ότι τα έργα αυτά 

αφορούν την διοίκηση και την λειτουργία των υπηρεσιών OTA, Σ.Δ.Ι. Τ. και 

μελέτες τεχνικών υποδομών περιβάλλοντος. Στην προγραμματική κατανομή δεν 

υπάρχει δυνατότητα ένταξης έργων «οδοποιίας» και «αναπλάσεων» σε κανένα 

μέτρο
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Τυπική Κατανομή 45% για το Πρόγραμμα «ΘΗΣΕΑΣ

Τυπική κατανομή 45% 

Απορρόφηση Πόρων
ΝΟΜΟΣ ΜΕ ΒΑΣΗ ΤΟ 

ΣΥΝΟΑΟ ΤΩΝ 

ΕΡΓΩΝ

ΜΕ ΒΑΣΗ ΤΑ ΟΡΙΣΤΙΚΑ 

ΕΝΤΑΓΜΕΝΑ ΕΡΓΑ

Αιτωλ/νια 10,30% 20,16%

Αχαΐα 5,06% 12,65%

Ηλεία 7,66% 16,76%

ΣΥΝΟΛΟ 7,71% 16,52%

Πηγή : Περιφέρεια Δυτικής Ελλάδος τμήμα ενασχόλησης με το πρόγραμμα 

«Θησέας»

Τυπική κατανομή 45% στον Νομό Αχα'ϊας:

Από τους 21 Ο.Τ. Α. και τις 2 Κοινότητες ο αριθμός των οριστικά Ενταγμένων Έργων 

είναι:

• 58 δημοτικά

• 0 διαδημοτικά

Αριθμός έργων με συμβάσεις -  πληρωμές είναι 14 που ανήκουν σε 10 Ο.Τ. Α.

ΤΥΠΙΚΗ ΚΑΤΑΝΟΜΗ 45% ΓΙΑ ΤΗΝ ΠΕΡΙΦΕΡΕΙΑ ΔΥΤΙΚΗΣ ΕΛΛΑΔΟΣ
ΣΥΓΚΕΝΤΡΩΤΙΚΑ ΣΤΟΙΧΕΙΑ

ΝΟΜΟΣ ΠΡΟΕΝΤΑΓΜΕΝΑ ΕΡΓΑ ΟΡΙΣΤΙΚΑ ΕΝΤΑΓΜΕΝΑ ΕΡΓΑ ΓΕΝΙΚΟ
ΣΥΝΟΛΟ

ΔΗΜΟΤΙ ΔΙΑΔΗΜ ΣΥΝΟΛΟ ΔΗΜΟΤΙΚΑ ΔΙΑΔΗΜ ΣΥΝΟΛΟ 

ΚΑ ΟΤΙΚΑ ΟΤΙΚΑ

ΑΙΤΩΛ/ΝΙΑΣ 112 5 117 90 4 94 211

ΑΧΑΪΑΣ 110 4 114 58 0 58 172

ΗΛΕΙΑΣ 103 3 106 87 0 87 193

Π.Δ.Ε. 325 12 337 235 4 239 576

Πηγή : Περιφέρεια Δυτικής Ελλάδος τμήμα ενασχόλησης με το πρόγραμμα «Θησέας
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Μέτρα και Υποπρογράμματα Τυπικής Κατανομής 45%
ΜΕΤΡΟ / ΥΠΟΠΡΟΓΡΑΜΜΑ ΠΛΗΘΟΣ ΕΡΓΩΝ (%)

ΕΠΙΚΡΑΤΕΙΑ Π.Δ.Ε.

1.2α Μελέτες οργ. & ανάπτ. Υπηρ. 

Ο.ΤΑ

0.3 0.2

1.4 Μηχανοργάνωση Ο.ΤΑ. & εφαρμογή 

τεχνολ.πληρ.

1.3 0.5

ΜΕΤΡΟ 1 1.6 0.7

2.1α Μέλέτες 17.9 9.8

2.2 Συγκοινωνιακά Έργα 14.3 30.1

2.3 Ύδρευση 7.7 11.8

2.4 Αποχεύτεση - Επεξεργασία 

λυμάτων

2.0 3.8

2.5 Διαχείριση Απορριμμάτων 6.6 0.5

2.6 Οικισμοί 3.3 13.3

2.7 Εγγειοβελτιωτικά - Αντιπλημμυρικά έργα 1.3 2.6

2.8 Υποστήριξη οικονομικών δραστηριοτήτων 1.3 0.5

2.9 Τεχνικός και μηχανολογικός εξοπλισμός 

των Ο.ΤΑ.

13.0 4.4

2.10 Απαλλοτριώσεις ακινήτων 0.3 1.5

2.11 Συμπράξεις Ο.ΤΑ. Με τον Ιδιωτικό τομέα 0.5 0.2

2.12 Ενίσχυση των διαδημοτικών 

συνεργασιών

25.0 0.3

2.14 Αντιμετώπιση έκτακτων και επειγουσών 

αναγκών

0.3 0.3

ΜΕΤΡΟ 2 92.9 79.1

3.1α Μελέτες 0.3 1.6

3.2 Υποδομές και έργα διοικητικής 

εξυπηρέτησης

0.3 5.9

3.3 Υγεία - Πρόνοια - Αντιμετώπιση κοινωνικού αποκλεισμού 0.3

3.4 Αθλητισμός 1.0 2.5

3.5 Πολιτισμός 0.0 0.2
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3.6. Εκπαίδευση - Κατάρτιση 0.3 0.5

3.7 Απαλλοτριώσεις Ακινήτων 0.0 9.8

ΜΕΤΡΟ 3 3.57 20.3

Πηγή : Περιφέρεια Δυτικής Ελλάδος τμήμα ενασχόλησης με το πρόγραμμα «Θησέα»

Ο παραπάνω πίνακας αναφέρει τα Μέτρα και τα Υποπρογράμματα που αφορούν 

την τυπική κατανομή 45% . Δηλαδή, δείχνει ποια έργα μπορούν να ενταχθούν στην 

τυπική κατανομή 45% και αναλυτικότερα τα μέτρα και τα υποπρογράμματα που 

αφορούν τα συγκεκριμένα έργα. Από τον πίνακα παρατηρούμε ότι στην τυπική 

κατανομή 45% εντάσσονται έργα που αφορούν το περιβάλλον, υποδομές και έργα 

διοικητικής εξυπηρέτησης, μελέτες οργάνωσης και ανάπτυξης των υπηρεσιών των 

OTA και συμπράξεις ιδιωτικού με τον δημόσιο τομέα (Σ.Δ.Ι.Τ.). Τα έργα αυτά είναι 

επιτακτικά για όλους ανεξαιρέτως τους δήμους γι’ αυτό άλλωστε και η πλειοψηφία 

των έργων των δήμων αφορά κυρίως τέτοιες δράσεις.

Η απορρόφηση των κατανομών φαίνεται από τον παρακάτω πίνακα:

Νομός

Αιτωλ/νιας

Ηλείας 

Σύνολο για

Από τον πίνακα διαπιστώνουμε ότι την μεγαλύτερη απορρόφηση κατέχει ο Νομός 

Αιτωλοακαρνανίας με ποσοστό 98,2%, επακολουθεί ο Νομός Ηλείας με ποσοστό 

94% και τέλος ακολουθεί ο Νομός Αχαΐας με ποσοστό 85,5% πράγμα το οποίο 

δείχνει ότι στον νομό Αχαΐας έχουν δημοπρατηθεί λιγότερα έργα συγκριτικά με τους 

άλλους δύο νομούς της Περιφέρειας. Το μέσο ποσοστό απορρόφησης για την Π.Δ.Ε. 

είναι 92,6%.

ΑΠΟΡΡΟΦΗΣΗ

94,0%

την Π.Δ.Ε. 92,6%
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8.2: ΠΟΡΕΙΑ ΥΛΟΠΟΙΗΣΗΣ ΤΟΥ «ΘΗΣΕΑ» ΣΤΟΝΝ. ΑΧΑΪΑΣ

Α) Εντανιιένα Έονα - Περιφέρεια Δυτικής Ελλάδας - Νοιιός Αγαΐας

Στο παρόν κεφάλαιο παρουσιάζονται τα Ενταγμένα Έργα, τα Έργα σε εξέλιξη και 

τα Ολοκληρωμένα Έργα ανά Υποπρόγραμμα της Περιφέρεια Δυτικής Ελλάδας του 

Νομού Αχαΐας μέχρι την 07/09/2006 συνοπτικά σε μορφή πινάκων όπως έχουν 

προκόψει συμπερασματικά από την αντίστοιχη επεξεργασία τους. Επιπλέον, 

παρουσιάζονται τα αποτελέσματα από την επεξεργασία των πινάκων των οριστικά 

ενταγμένων έργων και των συνολικά ενταγμένων έργων ανά Μέτρο.26

Πίνακας Ενταγμένων Έργων του Νομού Αχαΐας

ΕντΓάγμένα Έ ργα  Α νά Υπ ο π ρ ό γρ α μ μ α

Υποπρογράμματα Αριθμός

Υποπρ/των

Ποσοστιαία Κατανομή (%)

Υποπρόγραμμα 1 11 6%

Υποπρόγραμμα 2 147 75%

Υποπρόγραμμα 3 37 19%

ΣΥΝΟΛΟ 196 100

Από τον παραπάνω πίνακα, ο οποίος περιλαμβάνει τα Ενταγμένα Έργα της 

Περιφέρειας Δυτικής Ελλάδας του Νομού Αχαΐας, συμπεραίνουμε ότι η πλειοψηφία 

δηλαδή, από τους εικοσιτρείς (23) δήμους που έχει ο νομός Αχαΐας στους είκοσι ένα 

(21) έχουν προεγκριθεί εκατό σαράντα επτά έργα (147), (σε σύνολο 196 έργων) που 

αφορούν το Υποπρόγραμμα 2 δηλαδή, στην «Τοπική ανάπτυξη και προστασία 

του περιβάλλοντος». Τα περισσότερα έργα αφορούν απαλλοτριώσεις, 

χρηματοδότηση της μελέτης, κατασκευής, βελτίωσης και συντήρησης έργων 

τεχνικών υποδομών, προστασίας του περιβάλλοντος και αναβάθμισης της ποιότητας 

ζωής, καθώς και λοιπών επενδύσεων τοπικής ανάπτυξης, προμήθεια μηχανολογικού 

εξοπλισμού και οχημάτων, οριζόντιες πολιτικές. Επιπλέον, από τους 23 δήμους του 

Νομού Αχαΐας στους δεκαέξι (16) δήμους έχουν προεγκριθεί έντεκα (11) έργα (σε 

σύνολο 196) που αφορούν το Υποπρόγραμμα 1 δηλαδή, στην «Οργάνωση και
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ανάπτυξη των υπηρεσιών των δήμων». Τα έργα αφορούν υποστηρικτικές δράσεις 

οργάνωσης και ανάπτυξης των υπηρεσιών τους, χρηματοδότηση πολιτικών συνολικής 

υποστήριξης τους και εκπόνηση των αναγκαίων μελετών, αντιμετώπιση ειδικών, 

έκτακτων και επειγουσών αναγκών, οριζόντιες πολιτικές.

Τέλος, σε δεκαέξι δήμους έχουν προεγκριθεί τριάντα επτά (37) έργα (σε σύνολο 

196) που αφορούν το Υποπρόγραμμα 3 δηλαδή, στις «Κοινωνικές- 

Πολιτιστικές υποδομές & δραστηριότητες». Τα έργα αυτά αφορούν την 

χρηματοδότηση απαλλοτριώσεων, μελέτης, κατασκευής, βελτίωσης και συντήρησης 

διοικητικών, κοινωνικών, αθλητικών και πολιτιστικών υποδομών και σχετικών 

προγραμμάτων, χρηματοδότηση έργων διοικητικής εξυπηρέτησης, οριζόντιες 

πολιτικές.

Τέλος, περιγράφεται η ποσοστιαία κατανομή των Ενταγμένων Έργων:

Ποσοστιαία Κατανομή Εντογμένων Έργων

□  Υποπρόγραμμα 1
□  Υποπρόγραμμα 2
□  Υποπρόγραμμα 3

26 Από δικτυακό τόπο του «Θησέα», τα στοιχεία έχουν προκόψει κατόπιν επεξεργασίας (άθροιση των
υποπρογραμμάτων των ενταγμένων έργων)
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Στο σημείο αυτό γίνεται παρουσίαση των Ενταγμένων Έργων Ανά Μέτρο:

Μέτρο

1.1

Μέτρο

1.2

Μέτρο

1.3

Μέτρο

1.4

0 1 0 2

Υποπρόγραμμα 2
Μέτρο

2.1

Μέτρο

2.2

Μέτρο

2.3

Μέτρο

2.4

Μέτρο

2.6

Μέτρο

2.7

Μέτρο

2.8

Μέτρο

2.9

Μέτρο

2.10

Μέτρο

2.11

Μέτρο

2.12

22 40 24 13 13 6 2 3 3 1 1

Υποπρόγραμμα 3
Μέτρο

3.1

Μέτρο

3.2

Μέτρο

3.4

Μέτρο

3.5

Μέτρο

3.6

Μέτρο

3.8

5 12 7 10 1

Π Ι Ν Α Κ Α Σ  Ο Ρ Ι Σ Τ Ι Κ Α  Ε Ν Τ Α Γ Μ Ε Ν Ω Ν  Ε Ρ Γ Ω Ν

Υπ οπ ρόγραμμα 2

Μέτρο 2.1

Μέτρο
2.2

Μέτρο
2.3

Μέτρο
2.4

Μέτρο
2.6

Μέτρο
2.7

Μέτρο

2.9

Μέτρο
2.10

Μέτρο
2.11

2 18 11 5 3 2 3 2 1

Υπ οπ ρόγραμμα 3

Μέτρο 3.1

Μέτρο
3.2

Μέτρο
3.4

Μέτρο

3.5

Μέτρο
3.6

Μέτρο
3.8

2 1 4 2 1 1

Παράλληλα, θα μπορούσαμε να συγκρίνουμε τα Ενταγμένα Έργα του Ν. Αχαΐ'ας 

με τα Ενταγμένα έργα της Π.Δ Ε., δηλαδή και των δύο ακόμα νομών (Νομός 

Αιτωλοακαρνανίας και Νομός Ηλείας) για να δούμε από τα αποτελέσματα που θα 

προκόψουν την πορεία των έργων των άλλων νομών αντιστοίχως.

Πίνακας Ενταγμένων έργων της Π.Α.Ε.

Υποπρ/μμα 1 Υποπρ/μμα

2

Υποπρ/μμα 3 Σύνολο ανά 

Νομό

Αιτωλοακαρνανίας 0 198 39 237

Αχαΐας 11 147 37 196

Ηλείας 10 88 36 134

Σύνολο ανά 

Υποπρ/μμα

21 433 112
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Από τον παραπάνω πίνακα συμπεραίνουμε ότι και στους τρεις Νομοί της Π.Δ.Ε. 

η πλειοψηφία των έργων τους αφορά το Υποπρόγραμμα 2 «Τοπική ανάπτυξη και 

προστασία του περιβάλλοντος δηλαδή, συνολικά 433 έργα. Ακολουθούν τα 

ενταγμένα έργα που αφορούν το Υποπρόγραμμα 3 δηλαδή, στις «Κοινωνικές - 

Πολιτιστικές υποδομές & δραστηριότητες» κατέχοντας 112 έργα στο σύνολο της 

Περιφέρειας. Τέλος, ελάχιστα έργα αφορούν Υποπρόγραμμα 1 δηλαδή, στην 

«Οργάνωση και ανάπτυξη των υπηρεσιών των δήμων» μόλις 21.

Β) Έονα σε εζέλιζη

Πίνακας Έργων σε Εξέλιξη στον Νομό Αχαΐας

Υποπρογράμματα Αριθμός Υποπρ/των Ποσοστιαία

Κατανομή

Υποπρόγραμμα 1 1 1%

Υποπρόγραμμα 2 87 79%

Υποπρόγραμμα 3 22 20%

ΣΥΝΟΛΟ 110 100%

Από τον παραπάνω πίνακα, ο οποίος περιλαμβάνει τα Έργα σε Εξέλιξη της 

Περιφέρειας Δυτικής Ελλάδας του Νομού Αχαΐας, συμπεραίνουμε ότι κατά 

πλειοψηφία δηλαδή, από τους εικοσιτρείς (23) δήμους που έχει ο νομός Αχαΐας 

στους είκοσι δύο (22), έχουν προεγκριθεί ογδόντα επτά (87) έργα, (σε σύνολο 196 

έργων) που αφορούν το Υποπρόγραμμα 2 δηλαδή, στην «Τοπική ανάπτυξη και 

προστασία του περιβάλλοντος». Τα περισσότερα έργα αφορούν απαλλοτριώσεις, 

χρηματοδότηση της μελέτης, κατασκευής, βελτίωσης και συντήρησης έργων 

τεχνικών υποδομών, προστασίας του περιβάλλοντος και αναβάθμισης της ποιότητας 

ζωής, καθώς και λοιπών επενδύσεων τοπικής ανάπτυξης, προμήθεια μηχανολογικού 

εξοπλισμού και οχημάτων, οριζόντιες πολιτικές. Επιπλέον, από τους 23 δήμους του 

Νομού Αχαΐας σε έναν μόνο δήμο έχει προεγκριθεί ένα έργα (σε σύνολο 110) που 

αφορούν το Υποπρόγραμμα 1 δηλαδή, στην «Οργάνωση και ανάπτυξη των 

υπηρεσιών των δήμων». Τα έργα αφορούν υποστηρικτικές δράσεις οργάνωσης και 

ανάπτυξης των υπηρεσιών τους, χρηματοδότηση πολιτικών συνολικής υποστήριξης
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τους και εκπόνηση των αναγκαίων μελετών, αντιμετώπιση ειδικών, έκτακτων και 

επειγουσών αναγκών, οριζόντιες πολιτικές.27

Τέλος, σε δεκαπέντε δήμους έχουν προεγκριθεί είκοσι δύο) έργα (σε σύνολο 110) 

που αφορούν το Υποπρόγραμμα 3 δηλαδή, στις «Κοινωνικές - Πολιτιστικές 

υποδομές & δραστηριότητες». Τα έργα αυτά αφορούν την χρηματοδότηση 

απαλλοτριώσεων, μελέτης, κατασκευής, βελτίωσης και συντήρησης διοικητικών, 

κοινωνικών, αθλητικών και πολιτιστικών υποδομών και σχετικών προγραμμάτων, 

χρηματοδότηση έργων διοικητικής εξυπηρέτησης, οριζόντιες πολιτικές.

Επομένως ,αφού έγινε η παρουσίαση των Ενταγμένων έργων και των έργων σε 

εξέλιξη στην συνέχεια θα γίνει αντιπαράθεση των δύο κατηγοριών των έργων και θα 

καταγραφεί η ωρίμανση των έργων σε μορφή ποσοστού για να διευκρινηστεί αν 

υπάρχει διαφορά μεταξύ των ενταγμένων έργων και των Έργων σε εξέλιξη.

Υποπρογράμματα Ενταγμένα Έργα Έργα σε Εξέλιξη Ωρίμανση των 

έργων (%)

Υποπρόγραμμα 1 11 1 10%

Υποπρόγραμμα 2 147 87 59%

Υποπρόγραμμα 3 37 22 31%

ΣΥΝΟΛΟ 196 110 100

: Από δικτυακό τόπο του «Θησέα», τα στοιχεία έχουν προκόψει κατόπιν επεξεργασίας (άρθροιση των
υποπρογραμμάτων των έργων σε εξέλιξη)
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Γ) Ολοκληρωμένα Έργα -  Περιφέρεια Δυτικής Ελλάδος -  Νομός Αχαΐας

Σε αυτό το σημείο, θα εξετάσουμε από το σύνολο των έργων σε εξέλιξη ποια είναι 

εκείνα τα έργα που ολοκληρώθηκαν υπό την έννοια ότι και έχουν γίνει σαν έργα και 

ότι έχουν πραγματοποιηθεί οι πληρωμές του από το Ταμείο Παρακαταθηκών και 

Δανείων. Υπάρχει βέβαια μία περίπτωση κάποια από τα ολοκληρωμένα να 

ολοκληρώθηκαν γιατί ήταν συνεχιζόμενα από προηγούμενα προγράμματα π.χ.

Ε.ΠΤ. Α., Γ’ Κ.Π.Σ. Επιπλέον, οφείλουμε να σημειώσουμε ότι έχουν ολοκληρωθεί 

περισσότερα έργα στην ουσία αλλά δεν έχουν πραγματοποιηθεί οι πληρωμές τους 

ακόμα γιατί μπορεί να έχει καθυστερκησει η πληρωμή τους λόγω καθυστέρησης των 

Τεχνικών Υπηρεσιών της Τ.Υ.Δ.Κ . Παρόλα αυτά, τα έργα αυτά έχουν γίνει όμως.

Αρχικά, αξίζει να δούμε τα Ολοκληρωμένα έργα στο σύνολο της Περιφέρειας για να 

συγκρίνουμε την πορεία των έργων του Αχαΐας με τους άλλους 2 νομούς της 

Περιφέρειας. Επομένως στον πίνακα που ακολουθεί εμπεριέχονται τα αντίστοιχα 

στοιχεία για τα ολοκληρωμένα έργα της Π.Δ.Ε.

Πίνακας ολοκληρωμένων έργων της Π.Δ.Ε.

Νομός Υποπρ/μμα 1 Υποπρ/μμα 2 Υποπρ/μμα3 Σύνολο

Αιτωλ/νιας 0 20 1 21

Αχαΐας 0 4 1 5

Ηλείας 0 2 1 3

Σύνολο 0 26 3 29

Πηγή: Από ιστοσελίδα της Περιφέρειας Δυτικής Ελλάδος για το Ιρόγραμμα
9©

«Θησέας»

Από τον παραπάνω πίνακα διαπιστώνουμε ότι και στους τρεις νομούς είναι 

ελάχιστα τα έργα εκείνα που έχουν ολοκληρωθεί. Μόνο 21 έργα για τον νόμο 

Αιτωλοακαρνανίας από τα 162 που έχουν ενταχθεί οριστικά και είναι σε εξέλιξη. Και 

εδώ τα περισσότερα έργα (δηλαδή 20 από τα 145) αφορούν το Υποπρόγραμμα 2 και 

μόνον ένα (από 17) αφορά το Υποπρόγραμμα 3. Για τον νομό Αχαΐας μόνο 5 έργα 

έχουν ολοκληρωθεί από το σύνολο των 196 που έχουν ενταχθεί οριστικά και είναι σε 

εξέλιξη. Και εδώ τα περισσότερα έργα (δηλαδή 4 από τα 87) αφορούν το 

Υποπρόγραμμα 2 και μόνον ένα αφορά το Υποπρόγραμμα 3. Τέλος, για τον νομό
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Ηλείας από τα 134 που έχουν ενταχθεί οριστικά και είναι σε εξέλιξη. Και εδώ τα 

περισσότερα έργα (δηλαδή 2 από τα 58) αφορούν το Υποπρόγραμμα 2 και μόνον ένα 

(από 16) αφορά το Υποπρόγραμμα 3.

ΟΛΟΚΛΗΡΩΜΈΝΑ ΈΡΓΑ ΝΟΜΟΥ ΑΧΑΪΑΣ

01/11/2006 Περιγραφή έργου Υποπρ / 

μμα

Προϋπολογισμός

Δήμος Αροανίας Μελέτη Ύδρευσης στο Δ.Δ. 

Αροανίας

2 40.000 €

Δήμος Δύμης Αγορά ακινήτου για 

δημιουργία κοινόχρ. χώρου

3 138.000 €

Δήμος Μεσσάτιδος Κατασκευή αποχ. Δικτύου 2 150.000 €

Δήμος Παίων Αθλητικός ξενώνας στο Δ.Δ. 

Δάφνης

3 85.000 €

Δήμος Πατρέων Ίδρυση φορέα υλοποίησης 

ΒΙΟΠΑ

2 300.000 €

Δήμος Τριταίας Μελέτη διοικητηρίου 2 30.000 €

Πηγή: Από δικτυακό τόπο του «Θησέα»: Ολοκληρωμένα Έργα

Στην συνέχεια παρουσιάζονται τα ολοκληρωμένα έργα του νομού Αχαΐας 

καταχωρημένα αυτήν τη φορά ανά πρόγραμμα, και δείχνοντας την ποσοστιαία 

κατανομή του εκάστοτε Υποπρογράμματος. Τέλος, παρουσιάζεται ο προϋπολογισμός 

κάθε έργου ανά υποπρόγραμμα

Ολοκληρωμένα Έργα Ανά Υποπρόγραμμα

Υποπρογράμματα Αριθμός

Υποπρ/των

Ποσοστιαία 

κατανομή (%)

Προϋπ/σμος 

έργων ανά 

υποπρ/μμα

Υποπρόγραμμα 1 0 0 0

Υποπρόγραμμα 2 4 80% 520.000

Υποπρόγραμμα 3 1 20% 223.000

Σύνολο 5 100 743.000

28 Τα στοιχεία παρουσιάζονται κατόπιν επεξεργασίας
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Από τον παραπάνω πίνακα, ο οποίος περιλαμβάνει τα Ολοκληρωμένα έργα 

του Νομού Αχαΐας, συμπεραίνουμε ότι από τους είκοσι ένα (21) δήμους του νομού 

μόνο οι πέντε έχουν ολοκληρώσει κάποιο από τα έργα που είχαν ενταχθεί. 

Συγκεκριμένα στον πίνακα των ολοκληρωμένων έργων σε τέσσερις δήμους έχει 

ολοκληρωθεί κάποιο έργο που αφορά το Υποπρόγραμμα 2 δηλαδή, στην «Τοπική 

ανάπτυξη και προστασία του περιβάλλοντος». Επιπλέον, μόνο το ένα εκ των 

τεσσάρων έργων αναφέρεται στο Υποπρόγραμμα 3 δηλαδή, στις «Κοινωνικές - 

Πολιτιστικές υποδομές & δραστηριότητες». Το έργο αυτό αφορά την 

χρηματοδότηση απαλλοτριώσεων, μελέτης, κατασκευής, βελτίωσης και συντήρησης 

διοικητικών, κοινωνικών, αθλητικών και πολιτιστικών υποδομών και σχετικών 

προγραμμάτων, χρηματοδότηση έργων διοικητικής εξυπηρέτησης, οριζόντιες 

πολιτικές. Τέλος, παρατηρούμε ότι δεν έχει ολοκληρωθεί ούτε ένα έργο που να 

αφορά το Υποπρόγραμμα 1. Επομένως, και εδώ συμπεραίνουμε ότι η πλειοψηφία των 

έργων αναφερεται στο Υποπρόγραμμα 2.

Στην συνέχεια παριστάνεται η διαγραμματική απεικόνιση των ολοκληρωμένων έργων 

από την οποία συμπεραίνεται όπως έχει προαναφερθεί ότι την πλειοψηφία των 

ολοκληρωμένων έργων κατέχει το Υποπρόγραμμα 2 δηλαδή, στην «Τοπική 

ανάπτυξη και προστασία του περιβάλλοντος». Με χαμηλότερο ποσοστό 

εμφανίζεται το Υποπρόγραμμα 3 που αφορά στις «Κοινωνικές - Πολιτιστικές 

υποδομές & δραστηριότητες» και ανύπαρκτο ποσοστό το Υποπρόγραμμα 1 που 

αναφέρεται στην «Οργάνωση και ανάπτυξη των υπηρεσιών των δήμων»

Διάγραμμα Ολοκληρωμένων Έργων

□  Υποπρόγραμμα 1 

■  Υποπρόγραμμα 2

□  Υποπρόγραμμα 3

29 Από δικτυακό τόπο του «Θησέα», τα στοιχεία έχουν προκόψει κατόπιν επεξεργασίας (άρθροιση των
υποπρογραμμάτων των ολοκληρωμένων έργων)
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Σνιιπέοασίία
Η θεσμική αναβάθμιση της Τοπικής Αυτοδιοίκησης έχει επιτευχθεί με την 

συνταγματική κατοχύρωση του τεκμηρίου αρμοδιότητας υπέρ της για τη διοίκηση 

των αρμοδιοτήτων και πόρων, καθώς και στελεχιακού δυναμικού και υλικοτεχνικής 

υποδομής είναι ζητούμενο. Η Τοπική Αυτοδιοίκηση στην χώρα μας παραμένει η πιο 

ασθενής συγκριτικά με τα υπόλοιπα κράτη -  μέλη της Ευρωπαϊκής Ένωσης και τα το 

ελληνικό κράτος το πιο συγκεντρωτικό, συγκρίνοντας τα έσοδα της αυτοδιοίκησης με 

αυτά του κεντρικού κράτους.

Ωστόσο η ανάγκη ουσιαστικής ενίσχυσης των Οργανισμών Τοπικής 

Αυτοδιοίκησης είναι σήμερα, περισσότερο από ποτέ, επιτακτική. Η βελτίωση του 

βιοτικού επιπέδου αλλά και τα προβλήματα που δημιουργεί η δημοσιονομική 

στενότητα του κεντριού κράτους αυξάνουν τις απαιτήσεις των πολιτών από την 

Αυτοδιοίκηση για την όσο το δυνατόν καλύτερη παροχή ποιότητας και ποσότητας 

τοπικών δημόσιων αγαθών και υπηρεσιών, υλοποίηση τεχνικών παρεμβάσεων με 

γνώμονα την προστασία του περιβάλλοντος και ανάληψη κοινωνικών και 

πολιτιστικών δράσεων. Η ικανότητα των OTA να ανταποκριθούν στις απαιτήσεις 

αυτές θα καθορίσει σε μεγάλο βαθμό και την προοπτική για αειφόρο και ισόρροπη 

ανάπτυξη ολόκληρης της χώρας.

Σε αυτό ακριβώς το πλαίσιο κινήθηκε ο σχεδιασμός του νέου αναπτυξιακού 

προγράμματος «Θησέας», για την προγραμματική περίοδο 2005-2009, με σκοπό την 

αρμονική και βιώσιμη ανάπτυξη των Πρωτοβάθμιων OTA σύμφωνα με τις φυσικές, 

οικονομικές και κοινωνικές ιδιαιτερότητες τους.

Με βάση το περιεχόμενο, την χρηματοδότηση, την κατανομή των πόρων, τον 

μηχανισμό υλοποίησης ,τις πρώτες εκτιμήσεις από τα οικονομικά στοιχεία του Θησέα 

που αναλύθηκαν στα αντίστοιχα κεφάλαια της παρούσας εργασίας, μπορούμε να 

εντοπίσουμε τα θετικά σημεία του προγράμματος:

> Χρηματοδοτεί δράσεις για τη βελτίωση της οργάνωσης και τον 

εκσυγχρονισμό της λειτουργίας των υπηρεσιών των OTA, οι οποίες μπορεί να 

αποφέρουν πολλαπλάσια οφέλη, με αύξηση της αποδοτικότητας και 

αποτελεσματικότητας της λειτουργίας τους και ποιοτική αναβάθμιση των 

παρεχόμενων υπηρεσιών προς τους πολίτες.
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> Ενθαρρύνει την ανάπτυξη των διαδημοτικών συνεργασιών και ενισχύει νέες 

μορφές συνεργασίας, όπως συμπράξεις δημοσίου με τον ιδιωτικό τομέα, 

αυξάνοντας το ύψος των πόρων και το εύρος των αναπτυξιακών έργων που 

μπορούν να εκτελεστούν.

> Καθιερώνει, για πρώτη φορά, τη θεσμοθετημένη συμμετοχή των πόρων της 

κεντρικής διοίκησης σε αναπτυξιακό πρόγραμμα της αυτοδιοίκησης με 

συγκεκριμένο ποσοστό (35%), αναβαθμίζοντας έτσι το κύρος της αυτοδιοίκησης 

και συμβάλλοντας στην βελτίωση του προγραμματισμού των έργων από τους 

OTA.

> Προβλέπει την υποχρεωτική καταγραφή όλων των χρηματοδοτήσεων των 

OTA από εθνικούς πόρους στο μηχανογραφικό του σύστημα, εξασφαλίζοντας την 

διαφάνεια στην κατανομή των κονδυλίων και επιδιώκοντας την 

αποτελεσματικότερη αξιοποίηση τους με τον συντονισμό όλων των 

χρηματοδοτήσεων για έργα των OTA.

> Θέτει ξεκάθαρους κανόνες για την τυπική κατανομή των πόρων ανά 

Περιφέρεια με στάθμιση συγκεκριμένων γεωγραφικών και πληθυσμιακών 

κριτηρίων, ενώ καθορίζει τα όρια και για την ενδοπεριφερειακή κατανομή στους 

OTA.

> Καθιερώνει την έγγραφη διαπίστωση της τήρησης του ετήσιου των 

εγκεκριμένων πιστώσεων ορίου ανά Περιφέρεια για την ένταξη των έργων, 

στοχεύοντας στην εξάλειψη των προβλημάτων από την παύση πληρωμών.

> Διαθέτει, από την έναρξη του, μηχανογραφημένο σύστημα παρακολούθησης 

και υποστήριξης των διαδικασιών υλοποίησης ενισχύοντας τόσο στην διαφάνεια 

όσο και την αποτελεσματικότητα στην εφαρμογή του.

Εκτός από τα θετικά σημεία το Πρόγραμμα έχει και κάποια αρνητικά στοιχεία 

που αφορούν τον σχεδίασμά, τις διαδικασίες υλοποίησης και στην μέχρι τώρα εξέλιξη 

της εφαρμογής του. Τα αρνητικά αυτά είναι τα εξής:

> Η χρηματοδότηση του κατά πλειοψηφία προέρχεται από πόρους των 

πρωτοβάθμιων OTA, ενώ οι προτεραιότητες, τα κριτήρια ένταξης και οι 

κατευθύνσεις του καθορίζονται από όργανο του κράτους (Κ.Ε.Π.). Επομένως, 

τίθεται το θέμα της οικονομικής αυτοτέλειας των OTA και το πρόβλημα του 

συγκεντρωτισμού που κυριαρχεί στις σχέσεις κράτους -  αυτοδιοίκησης.
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> Ο διαδικασίες κατάρτισης του, με τις ξεχωριστές φάσεις προένταξης και 

οριστικής ένταξης, είναι γραφειοκρατικές και χρονοβόρες αλλά και 

αναποτελεσματικές για την υλοποίηση μικρής κλίμακας παρεμβάσεων.

> Το συντριπτικό ποσοστό των έως τώρα ενταγμένων έργων αφορά τεχνικές 

υποδομές (π.χ. ύδρευση). Οι δυνατότητες για χρηματοδότηση της οργανωτικής 

ανάπτυξης των OTA και παρεμβάσεων για την αναβάθμιση της ποιότητας ζωής 

δεν έχουν ακόμα αξιοποιηθεί.

Η αρνητική εξέλιξη της υλοποίησης του προγράμματος έχει περιθώριο να 

αναστραφεί με συντονισμένες δράσεις επιστημονικής και τεχνικής στήριξης των OTA 

για τον σχεδίασμά και την ωρίμανση των πιο πολύπλοκων παρεμβάσεων. Θετική 

αναμένεται να είναι η επίδραση της προγραμματικής κατανομής 35% που 

ενεργοποιήθηκε φέτος.

Χρήσιμο θα είναι να γίνουν κάποιες παρεμβάσεις στον Θησέα ακόμα και τώρα 

ούτως ώστε να καταφέρει να ανταποκριθεί στην προσδοκία των εμπνευστών του και 

να γίνει εφαλτήριο ανάπτυξης των τοπικών κοινωνιών, ενδυναμώνοντας παράλληλα 

το θεσμό της Τοπικής Αυτοδιοίκησης. Σε διαφορετική περίπτωση, θα αποτελέσει ένα 

ακόμα αναπτυξιακό πρόγραμμα για την αυτοδιοίκηση που υλοποιεί αναγκαία μεν 

αλλά αποσπασματικά έργα και δεν επιτυγχάνει οικονομίες κλίμακας και αυτοδύναμη 

ανάπτυξη για τους OTA.

Συμπερασματικά για την Περιφέρεια Δυτικής Ελλάδος , θα μπορούσαμε να πούμε 

ότι το Πρόγραμμα «Θησέας» αποτελεί ένα μέσο ανάπτυξης των Πρωτοβάθμιών 

Ο.Τ Α. αφού χρηματοδοτεί πολλές δράσεις/ ενέργειες / μελέτες και έργα των δήμων 

όλης συνολικά της Περιφέρειας. Οσον αφορά τον Νομό Αχαΐας από την ολοκλήρωση 

των έργων συμπεραίνουμε ότι είναι ελάχιστα τα έργα που έχουν ολοκληρωθεί, δεν 

πρέπει να ξεχνάμε όμως τους λόγους που κάποια έργα μπορεί να μην αναφέρονται 

(π.χ. καθυστερήσεις πληρωμών) και το γεγονός ότι το πρόγραμμα διανύει τον 

δεύτερο χρόνο υλοποίηση του, οπότε καθίσταται δύσκολή η αξιολόγηση του 

προγράμματος αφού είναι νωρίς να αποτιμηθούν τα συνολικά αποτελέσματα από την 

έκβασή του. Παρόλα αυτά θα πρέπει να τονίσουμε το γεγονός ότι η Περιφέρεια 

Δυτικής Ελλάδος υποβοηθά τους Ο.Τ.Α. σε ικανοποιητικό βαθμό για την 

ολοκλήρωση των έργων τους και την γενικότερη ανάπτυξη των δήμων και των τριών 

νομών ούτως ώστε να επιτευχθούν μακροπρόθεσμα οι στλοχοι των Προγράμματος 

«Θησέας» και να καταφέρει να ανταποκριθεί στις απαιτήσεις τόσο των δημιουργών 

του όσο και των πολιτών.
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Πρόγραμμα Θησέας -  Προτάσεις για άμεση έναρξη του Προγράμματος».

3. Σαπουνάκη, Α. (2005) Από το ΕΠΤΑ στο Θησέας, Συμπεράσματα και 

Προτάσεις», στο ΕΕΤΑΑ « Νέο Αναπτυξιακό πρόγραμμα Θησέας»

4. ΥΠΕΣΔΔΑ (2004), Εισηγητική Έκθεση στο σχέδιο νόμου «Οργάνωση και 

λειτουργία των Οργανισμών Τοπικής Αυτοδιοίκησης πρώτου και δεύτερου 

βαθμού» προς την βουλή των Ελλήνων.

5. ΥΠΕΣΔΔΑ (2005), Εγκύκλιος 4 του Θησέα , ΥΠΕΣΔΔΑ, 28/01/2005.

6. ΥΠΕΣΔΔΑ (2006), Εγκύκλιος 33 του Θησέα , ΥΠΕΣΔΔΑ, 01/02/2006.

7. Λυράκος Κυριάκος (2005), Νέο Αναπτυξιακό πρόγραμιια Τοπικής 

Αυτοδιοίκησης «Θησέας». Εθνική Σχολή Τοπικής Αυτοδιοίκησης.

Συνεντεύξεις: Αλεξανδρόπουλος Βασίλης (Συντονιστής του προγράμματος

«Θησέας» για την Περιφέρεια Δυτικής Ελλάδος.

Παναγιωτίδη Ελένη (Συντονίστρια της τεχνικής υπηρεσίας του Ν. Αχαΐας)

Νομοθεσία: Φ.Ε.Κ. 3274/παρ. 1 αρθρ.1 

Φ.Ε.Κ. 2539/1997

Ιστοσελίδες: www.ypes.gr

www.westemgreece.gr

www.achaia.gr

www.statistics.gr

www.nomotelia.gr

www.eetaa.gr
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ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑ Αθήνα, 8 Ιουνίου 2006
ΥΠΟΥΡΓΕΙΟ ΕΣΩΤΕΡΙΚΏΝ ·' Α.Π.: 2 1 6
ΔΗΜΟΣΙΑΣ ΔΙΟΙΚΗΣΗΣ ΚΑΙ 
ΑΠΟΚΕΝΤΡΩΣΗΣ 
Γραμματεία Επιτροπής άρθρου 9 

- παρ.1 του Ν. 3 2 7 4 /0 4  
Πληροφορίες : Μ. Τζατζιμάκη

I. Γαλανού

Ταχ. Δ/νση : Σταδίου 27 
Τ.Κ. 10183 ΑΘΗΝΑ 
Τηλ.: 210-32.26.507 
Fax : 210-32.21.152

ΑΠΟΦΑΣΗ

Η ΕΠΙΤΡΟΠΗ ΤΟΥ ΑΡΘΡΟΥ 9 παρ. 1 του Ν .3 2 7 4 /0 4

Έχοντας υπόψη:

1. Τις διατάξεις του Ν .3274/2004(άρθρα 6-12) που αφορούν το «Νέο Αναπτυξιακό
τ  *  ·

Πρόγραμμα Τοπικής Αυτοδιοίκησης -  Πρόγραμμα «ΘΗΣΕΑΣ». · . .  .
•  .•  ·  9

2. Την 62637 /20 .12 .2004  (Φ.Ε.Κ. 1908 Β’) Κοινή Απόφαση * των .Υπουργών
■φ  ·  ·

Εσωτερικών Δημόσιας Διοίκησης και Αποκέντρωσης, 'Οικονομίας* και.

Οικονομικών, Ανάπτυξης, Περιβάλλοντος Χωροταξίας' και Δημοσίων. Έργων, ·
*  · *  ·

Εθνικής Παιδείας και Θρησκευμάτων, Απασχόλησης και Κοινωνικής Προστασίας,' 

Υγείας και Κοινωνικής Αλληλεγγύης, Αγροτικής Ανάπτυξης και Τροφίμων,· 

Πολιτισμού, Μεταφορών και Επικοινωνιών, Μακεδονίας -  Θράκης, Αιγαίου και 

Νησιωτικής Πολιτικής, με την οποία συγκροτείται η προβλεπόμενη στην 

παράγραφο 1 του άρθρου 9 του Ν .3274/04 Επιτροπή.

3; Τη με αριθμ. 1 /14-1-2005 απόφαση της Κεντρικής Επιτροπής Παρακολούθησης 

του Προγράμματος «ΘΗΣΕΑΣ».

4. Τη με αριθμ. 4 εγκύκλιο (Α.Π. 4244/28-1-2005) του ΥΠΕΣΔΔΑ.

5. Την 123/24-05-2006 Εισήγηση της Ομάδας Διοίκησης Έργου του 

Προγράμματος «ΘΗΣΕΑΣ» (σε συνέχεια της από 0 5 /0 5 /2 0 0 6  απόφασης της 

Περιφερειακής Επιτροπής Παρακολούθησης της Περιφέρειας Κεντρικής



Μ ακεδονίας σχετικά με την προένταξη μελετών, έργων κα ι ενεργειών στο 

Πρόγραμμα «ΘΗΣΕΑΣ»),

6. Την 125 /24-05-2006  Εισήγηση της Ο μάδας Διοίκησης Έργου του

“ “ Προγράμματος «ΘΗΣΕΑΣ» (σε συνέχεια της από 0 9 /0 5 /2 0 0 6  απόφασης της

■ Περιφερειακής Επιτροπής Παρακολούθησης της Π εριφέρειας Θ εσσαλίας σχετικά 

με την προένταξη μελετών, έργων και ενεργειών στο Π ρόγραμμα «ΘΗΣΕΑΣ»),

7. Την 127 /24-05-2006  Εισήγηση της Ο μάδας Διοίκησης Έργου του

Προγράμματος «ΘΗΣΕΑΣ» (σε συνέχεια της από 1 8 /0 3 /2 0 0 6  απόφασης της 

Περιφερειακής Επιτροπής Παρακολούθησης της Π εριφέρειας Αττικής σχετικά 

με την προένταξη μελετών, έργων και ενεργειών στο Π ρόγραμμα «ΘΗΣΕΑΣ»),

8. Την 130 /24 -05-2006  Εισήγηση της Ο μάδας Διοίκησης Έργου του

Προγράμματος «ΘΗΣΕΑΣ» (σε συνέχεια των από 05 & 1 9 /0 5 /2 0 0 6 , 13 & 

19/04 /2006απόφ ασεις της Περιφερειακής Ε πιτροπής Π αρακολούθησης της 

Περιφέρειας Στερεάς Ε λλάδας σχετικά με την προσωρινή ένταξη μελετών, έργων 

και ενεργειών, στο Πρόγραμμα «ΘΗΣΕΑΣ»),

9. Την 132 /24-05-2006  Εισήγηση της Ο μάδας Διοίκησης Έργου του

Προγράμματος «ΘΗΣΕΑΣ» (σε συνέχεια της από 1 5 /0 5 /2 0 0 6  απόφασης της 

Περιφερειακής Επιτροπής Παρακολούθησης της Π εριφέρειας Δ υτικής Ελλάδας 

σχετικά με την προσωρινή ένταξη μελετών, έργων και ενεργειών στο Πρόγραμμα 

«ΘΗΣΕΑΣ»),

10. Την 134 /24-05-2006  Εισήγηση της Ομάδας Δ ιοίκησης Εργου του

Προγράμματος «ΘΗΣΕΑΣ» (σε συνέχεια της από 0 9 /0 5 /2 0 0 6  απόφασης της 

Περιφερειακής Επιτροπής Παρακολούθησης της Π εριφέρειας Βορείου Αιγαίου 

σχετικά με ιην προσωρινή ένταξη μελετών, έργων και ενεργειών στο Πρόγραμμα 

«ΘΗΣΕΑΣ»),

11. Την 137/24-05-2006  Εισηγηση της Ομάδας Διοίκησης Έργου του

Προγράμματος «ΘΗΣΕΑΣ» (σε συνέχεια της από 1 8 /0 5 /2 0 0 6  απόφασης της 

Περιφερειακής Επιτροπής Παρακολούθησης της Περιφέρειας Κρήτης σχετικά με 

την προσωρινή ένταξη μελετών, έργων και ενεργειών στο Π ρόγραμμα «ΘΗΣΕΑΣ»),



12. Την Εισήγηση ίου Προέδρου της Κεντρικής Ε πιτροπής του Προγράμματος

«ΘΗΣΕΑΣ», Υφυπουργού Εσωτερικών, Δημόσιας Διοίκησης κα ι Αποκέντρωσης, κ.

Αθαν. Νάκου.
*

» -  '  
ι

Α π ο φ α σ ί ζ ο υ μ ε

1. Εγκρίνουμε την προένταξη μελετών, έργων και ενεργειών στο Πρόγραμμα 
«ΘΗΣΕΑΣ» της Περιφέρειας Κ εντρικής Μ ακεδονίας σύμφωνα με τα 
συνημμένα αναλυτικά Έντυπα Προγραμματισμού.

• Π ροϋπολογισμός νέω ν  δημοτικώ ν έργω ν Π ερ ιφ έρ εια ς Κ εντρικής 

Μ ακεδονίας: 4 .0 5 0 .7 6 3 ,85 €

Έργα πρ ος απένταξη: 3 .6 1 9 .8 5 4 ,0 0 €

Συνολικός π ρ οϋ π ολογισ μ ός δημοτικώ ν έργω ν Κ εντρικής Μ ακεδονίας 

με την παρούσα εισήγηση: 1 7 2 .7 3 5 .2 4 3 ,0 8 6 .

• Πρόταση νέω ν  διαδημοτικώ ν έργω ν Π ερ ιφ έρ εια ς Κ εντρικής 

Μ αχεδονίας: 2 3 1 .8 6 7 ,7 4  € .

Συνολικός π ρ οϋπ ολογισ μ ός διαδημοτικώ ν έρ γω ν που  εγκρίνεται: 

1 0 .4 5 2 .5 6 1 ,6 3 6 .

2. Εγκρίνουμε την προένταξη μελετών, έργων και ενεργειών στο Πρόγραμμα 

«ΘΗΣΕΑΣ» της Περιφέρειας Θεσσαλίας σύμφωνα μ ε τα συνημμένα αναλυτικά 

Έντυπα Προγραμματισμού.

• Έργα προς απένταξη: 1 7 5 .0 0 0 ,0 0 6

Συνολικός π ρ οϋπ ολογισ μ ός δημοτικών έργω ν Π εριφ έρειας Θ εσσαλίας 

με την παρούσα εισήγηση: 1 2 4 .5 8 3 .1 9 6 ,3 4 6 .

• Πρόταση νέω ν διαδημοτικώ ν έργω ν Π ερ ιφ έρ εια ς Θεσσαλίας: 

6 .000 ,006 .

Έργα προς απένταξη: 5 6 .0 0 0 ,0 0 6

Συνολικός π ρ οϋπ ολογισ μ ός διαδημοτικών έργω ν που εγκρίνεται: 

1 1 .3 3 1 .8 8 3 ,3 9 6 .



3. Εγκρίνουμε την προένταξη μελετών, έργων και ενεργειών στο Πρόγραμμα 

«ΘΗΣΕΑΣ» της Περιφέρειας Αττικής σύμφωνα μ ε  τα συνημμένα αναλυτικά 

Έντυπα Προγραμματισμού.
*

Π ροϋπολογισμός νέω ν  δημοτικώ ν έρ γω ν Π ερ ιφ έρ εια ς Αττικής: 

1 8 3 .7 6 5 ,0 0 €

Έ ργα προς απένταξη: 1 5 0 .0 0 0 ,0 0 €

Συνολικός π ρ οϋ π ολ ογισ μ ός δημοτικώ ν έρ γω ν Π ερ ιφ έρ εια ς Αττικής με  

την παρούσα εισήγηση: 1 4 4 .4 0 9 .8 2 9 ,0 0 € .

4. Εγκρίνουμε την προένταξη μελετών, έργων κα ι ενεργειών στο Πρόγραμμα 

«ΘΗΣΕΑΣ» της Περιφέρειας Στερεός Ελλάδας σύμφωνα με τα συνημμένα 

αναλυτικά Έ ντυπα Προγραμματισμού.

Π ροϋπολογισμός νέω ν  δημοτικών έρ γω ν Π ερ ιφ έρ εια ς Σ τερεός

Ελλάδας: 3 .2 6 6 .6 2 0 ,0 0 6

Έργα προς απένταξη: 1 .9 8 8 .1 1 2 ,0 4 6

Συνολικός π ρ οϋπ ολογισ μ ός δημοτικώ ν έρ γω ν Π ερ ιφ έρ εια ς Στερεός  

Ελλάδας με την παρούσα εισήγηση: 9 0 .7 5 8 .0 8 4 ,8 5 6 .

5. Εγκρίνουμε την προένταξη μελετών, έργων και ενεργειών στο Πρόγραμμα 

«ΘΗΣΕΑΣ» της Περιφέρειας Δυτικής Ελλάδας σύμφωνα με τα συνημμένα 

αναλυτικά Έ ντυπα Προγραμματισμού.

Π ροϋπολογισμός νέω ν δημοτικών έργω ν Π εριφ έρειας Δυτικής

Ελλάδας: 1 0 .4 5 1 .8 1 3 ,4 9 6

Έργα προς απένταξη: 9 .7 8 5 .6 9 6 ,0 8 6

Συνολικός πρ οϋπ ολογισμ ός δημοτικών έργω ν Δ υτικής Ελλάδας με την 

παρούσα εισήγηση: 1 1 0 .4 9 9 .7 7 4 ,7 1 6 .



6. Εγκρίνουμε την προένταξη μελετών, έργων και ενεργειών στο Πρόγραμμα 

«ΘΗΣΕΑΣ» της Π εριφέρειας Βόρειου Α ιγαίου σύμφωνα με τα συνημμένα 

αναλυτικά Έ ντυπα Προγραμματισμού.

Π ροϋπολογισμός νέω ν  δημοτικώ ν έργω ν Π ερ ιφ έρ εια ς Β ορείου Αιγαίου: 

2 .6 7 9 .5 3 0 ,7 4 €

Έργα προς απέντα§η: 2 .0 8 2 .1 9 3 ,0 0€

Συνολικός π ρ ο ϋ π ο λ ο γ ισ μ ό ς  δημοτικώ ν έρ γω ν Π ερ ιφ έρ εια ς Βορείου  

Αιγαίου με την πα ρούσ α  εισήγηση: 4 5 .2 5 7 .1 0 7 ,7 5 € .

7. Εγκρίνουμε την προένταξη μελετών, έργων κα ι ενεργειών στο Πρόγραμμα 

«ΘΗΣΕΑΣ» της Περιφέρειας Κρήτης σύμφωνα μ ε  τα συνημμένα αναλυτικά 

Έντυπα Προγραμματισμού.

Π ροϋπολογισμός νέ ω ν  δημοτικών έρ γω ν Π ερ ιφ έρ εια ς Κρήτης: 

5 5 6 .0 0 9 ,15€.

Έργα προς απένταξη: 2 5 1 .2 7 9 ,93€.

Συνολικός π ρ ο ϋ π ο λ ο γ ισ μ ό ς δημοτικών έρ γω ν Π ερ ιφ έρ εια ς Κρήτης μ ε  

την παρούσα εισήγηση: 8 1 .9 4 6 .1 9 4 ,0 4 € .

0  ΠΡΟΕΔΡΟΣ ΤΑ ΜΕΛΗ

ΥΦΥΠΟΥΡΓΟΣ 
ΕΣΩΤΕΡΙΚΩΝ ΔΗΜΟΣΙΑΣ 

ΔΙΟΙΚΗΣΗΣ·& ΑΠΟΚΕΝΤΡΩΣΗΣ

ΥΦΥΠΟΥΡΓΟΣ
ΟΙΚΟΝΟΜΙΑΣ & ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΩΝ

ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΝΑΚΟΣ Χ ΡΗ ΣΤΟ Σ Φ Ω Λ ΙΑ Σ



ΥΠΟΥΡΓΟΣ
ΑΙΓΑΙΟΥ ΚΑΙ ΝΗΣΙΩΤΙΚΗΣ ΠΟΛΙΤΙΚΗΣ

ΑΡΙΣΤΟΤΕΛΗΣ ΠΑΥΛΙΔΗΣ

ΓΕΝΙΚΟΣ ΓΡΑΜΜΑΤΕΑΣ ΥΠΟΥΡΓΕΙΟΥ 
ΜΑΚΕΔΟΝΙΑΣ- ΘΡΑΚΗΣ

ΛΟΥΚΑΣ ΑΝΑΝΙΚΑΣ

ΣΥΝΗΜΜΕΝΑ: Τα αναλυτικά Έ ντυπα Προγραμματισμού των μελετών, έργων και 
ενεργειών των ως άνω 7  Περιφερειών.

Πίναχα<; Αποδεκτών 

1. Μέλη της Επιτροπής:
α. Υπουργείο Εσωτερικών Δημόσιας Διοίκησης και Αποκέντρωσης:

• Υφυπουργό κ. Αθανάσιο Νάκο
• Γενικό Γραμματέα κ. Αθανάσιο Βεζυργιάννη

β. Υπουργείο Οικονομίας και Οικονομικών :
• Υφυπουργό κ. Χρήστο Φώλια
• Υφυπουργό κ. Πέτρο Δούκα

γ. Υπουργείο Ανάπτυξης :
• Γραφείο Υφυπουργού
• Γραφείο Γενικού Γραμματέα

δ. Υπουργείο Περιβάλλοντος Χωροταξίας και Δημοσίων Έργων :
• Γραφείο Γενικού Γραμματέα

ε. Υπουργείο Εθνικής Παιδείας και Θρησκευμάτων:
• Γραφείο Υφυπουργού
• Γραφείο Γενικού Γραμματέα

στ. Υπουργείο Απασχόλησης και Κοινωνικής Προστασίας :
• Γραφείο Υπουργού
• Γραφείο Υφυπουργού ν

ζ. Υπουργείο Υγείας και Κοινωνικής Αλληλεγγύης :
• Ειδικό Γραμματέα κ. Μελέτιο Τζαφερη



η. Υπουργείο Αγροτικής Ανάπτυξης και Τροφίμων :
• Ειδικό Γραμματέα του Γ'ΚΠΣ κ. Δημ. Παπαγιαννίδη
• Διευθυντή κ. Νικ. Κουτσόβίτη

τ

θ. Υπουργείο Πολιτισμού :
. · Γραφείο Υφυπουργού 
* · Γραφείο Υφυπουργού

ι. Υπουργείο Μεταφορών και Επικοινωνιών :
• Γραφείο Υφυπουργού
• Γραφείο Γενικού Γραμματέα

ια. Υπουργείο Μακεδονίας -  Θ ράκης :
• Γραφείο Γενικού Γραμματέα

ιβ. Υπουργείο Αιγαίου και Νησιωτικής Πολιτικής :
• Γραφείο Υπουργού
• Γραφείο Γενικού Γραμματέα

2. Κ.Ε.Δ.Κ.Ε.

Εοωτερχχιι διανορή:
1. Γραφείο Υπουργού
2. Γενικό Διευθυντή Αναπτυξιακών Προγραμμάτων κ. I. Πραγιάτη
3. Γενικό Διευθυντή Τοπικής Αυτοδιοίκησης κ. Γρ. Φρέσκο
4. Διεύθυνση Αναπτυξιακών 

Προγραμμάτων και Διεθνών 
Οργανισμών

5. Διεύθυνση Οικονομικών Ο.Τ.Α.

Ακριβές αντίγραφο

Τζατζιμάκη Μαρία



ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑ Αθήνα 8 Νοεμβρίου 2005
ΥΠΟΥΡΓΕΙΟ ΕΣΩΤΕΡΙΚΏΝ Α.Π.: 78
ΔΗΜΟΣΙΑΣ ΔΙΟΙΚΗΣΗΣ ΚΑΙ , ''
ΑΠΟΚΕΝΤΡΩΣΗΣ 
Γραμματεία Επιτροπής άρθρου 9 

« πάρ.1 του Ν. 3274/04 
Πληροφορίες: Μ. Τζατζιμάκη 

I. Γαλανού
Ταχ. Δ/νση : Σταδίου 27 
Τ.Κ. 10183 ΑΘΗΝΑ 
Τηλ: 210-32.26.507 
Ρεχ : 210-32.21.152

ΑΠΟΦΑΣΗ

Η ΕΠΙΤΡΟΠΗ ΤΟΥ ΑΡΘΡΟΥ 9 παρ. 1 του Ν.3274/04
Έχοντας υπόψη:
1. Τις διατάξεις του άρθρου 9 του Ν. 3274/04.
2. Την 62637/20.12.2004 Κοινή Απόφαση των Υπουργών Εσωτερικών Δημόσιας Διοίκησης και 

Αποκέντρωσης, Οικονομίας και Οικονομικών, Ανάπτυξης, Περιβάλλοντος Χωροταξίας και 
Δημοσίων Έργων, Εθνικής Παιδείας και Θρησκευμάτων, Απασχόλησης και Κοινωνικής 
Προστασίας, Υγείας και Κοινωνικής Αλληλεγγύης, Αγροτικής Ανάπτυξης και Τροφίμων, 
Πολιτισμού, Μεταφορών και Επικοινωνιών, Μακεδονίας -  Θράκης, Αιγαίου και Νησιωτικής 
Πολιτικής, με την οποία συγκροτείται η προβλεπόμενη στην παράγραφο 1 του άρθρου 9 του 
Ν.3274/04 Επιτροπή.

3. Την 1/14-01-2005 απόφαση της παρούσας Επιτροπής.
4. Την καταγραφή των αναγκών των Ο.Τ.Α, που διενεργήθηκε το 2004.
5. Την τυπική κατανομή του 45% των πόρων του Προγράμματος.
6. Τις προτάσεις των Περιφερειών για τα προγραμματικά κριτήρια κατανομής του 35% των πόρων.
7. Την 4045/11-10-2005 επιστολή του Προέδρου της Κεντρικής Ένωσης Δήμων και Κοινοτήτων

Ελλάδας και το συνημμένο Ψήφισμα.
8. Τη 243/4250/19-10-2005 απόφαση του Δ.Σ. της Κεντρικής Ένωσης Δήμων και Κοινοτήτων 

Ελλάδας.
9. Την Εισήγηση του Προέδρου της Κεντρικής Επιτροπής του Προγράμματος «ΘΗΣΕΑΣ», 

Υφυπουργού Εσωτερικών, Δημόσιας Διοίκησης και Αποκέντρωσης, κ. Αθαν. Νάκου.

Α π ο φ α σ ί ζ ο υ μ ε

1. Το 35% των πόρων (Προγραμματική κατανομή) της παρ. I του άρθρου 8 του 

Ν. 3274/2004 του Ειδικού Λογαριασμού «Πόροι του προγράμματος «ΘΗΣΕΑΣ», 

ύψους 1.225 εκατ. €, να κατανεμηθεί στα κατωτέρω Μέτρα του Προγράμματος:



«ΘΗΣΕΑΣ» - ΠΡΟΓΡΑΜΜΑΤΙΚΗ ΚΑΤΑΝΟΜΗ

1.1

1.2α

1.3

1.5

2.1α

2.3

Κατάρτιση Επιχειρησιακών Προγραμμάτων

Μελέτες οργάνωσης και ανάπτυξης των υπηρεσιών 
των Ο.Τ.Α.

Έργα οργάνωσης και ανάπτυξης των υπηρεσιών των
Ο.Τ.Α.

Σ.Δ.Ι.Τ. με αντικείμενο αναφερόμενο σε δράσεις του 
Υποπρογράμματος 1

Μελέτες τεχνικών υποδομών περιβάλλοντος

Ύδρευση

i i f
B M m  ·

ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ

Πιλοτικές δράσεις μεσοπρόθεσμων ολοκληρωμένων 
προγραμμάτων για την ανάπτυξη του Ο.Τ.Α. και τη 

βελτίωση της εσιυτερικής οργάνωσης και λειτουργίας 
του - Επιχειρησιακά προγράμματα φορέων και 

δομών των Ο.Τ.Α. με κοινωνικό χαρακτήρα

Οργάνωση επιτελικών λειτουργιών - Προετοιμασία Λ'
ΚΙ  I Σ

Έργα εξυπηρέτησης πολιτών’

Συμπράξεις Ο.Τ.Α. με ιδιώτες σε θέματα οργάνωσην 
και ανάπτυξης υπηρεσιών

Προτεραιότητα στις μελέτες ωρίμανσης έργων Δ' 
Κ.Π.Σ.

Έργα υδροληψίας, κατασκευής δικτύων ύδρευσης και 
δεξαμενών, συντήρησης, επέκτασης υφιστάμενων 

δικτύων και αντικατάστασης πεπαλαιωμένων δικτύων
κ.λπ.
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ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ

7 2.4 Αποχέτευση

Έργα κατασκευής αποχετευτικών δικτύων, επέκτασης, 
βελτίωσης και συντήρησης υφιστάμενων δικτύων και 

εγκαταστάσεων επεξεργασίας λυμάτων και 
βοθρολυμάτων

8 2.5 Διαχείριση απορριμμάτων Χ.Α.Δ.Α. - Χ.Υ.Τ.Α. με βάση τον περιφερειακό 
σχεδίασμά - Εναλλακτικοί τρόποι διαχείρισης

9 2.6 Οικισμοί Υλοποίηση πράξεων εφαρμογής με προτεραιότητα σε 
μειονεκτικές και προβληματικές περιοχές

10 2.7 Εγγειοβελτιωτικά- Αντιπλη μμυρικά έργα Προτεραιότητα στην αντιπλημμυρικη προστασία

ι ι . 2.9 Τεχνικός και μηχανολογικός εξοπλισμός
Μηχανολογικός εξοπλισμός (συντήρησης οδών - 

εκχιονιστικά -εξοπλισμός διαχείρισης απορριμμάτιον 
κατά προτεραιότητα)

12 2.10 Απαλλοτριώσεις ακινήτων
Κάλυψη αναγκών για τεχνικές υποδομές, προστασία 
του περιβάλλοντος και αναβάθμιση της ποιότητας

ζωής

13 2.11 Σ.Δ.Ι.Τ. με αντικείμενο αναφερόμενο σε δράσεις του 
Υποπρογράμματος 2

Συμπράξεις Ο.Τ.Α. με ιδιώτες σε θέματα τοπικής 
ανάπτυξης και προστασίας περιβάλλοντος
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14

15

16

17

3.1α

3.3

3.5

3.8

Μελέτες κοινωνικών και πολιτιστικών υποδομών

Υγεία - Πρόνοια - αντιμετώπιση κοινωνικού 
αποκλεισμού

Πολιτισμός

Απαλλοτριώσεις ακινήτων

ΙΙΛΡΛ Π ΙΠ ΙΣΕ ΙΣ

Προτεραιότητα στις μελέτες ωρίμανσης έργων Λ' 
Κ II Σ

Έργα ανάπτυξης δραστηριοτήτων στους τομείς της 
υγείας και πρόνοιας, όπως αγροτικά ιατρεία και 

εξεταστήρια, κέντρα κοινωνικής μέριμνας, παιδικοί 
και βρεφονηπιακοί σταθμοί, Κ.Α.ΓΙ.Η., κέντρα 

ενημέρωσης, πληροφόρησης κ.λπ. ευπαθών 
κοινωνικών ομάδων κ.ά

Ανάδειξη - ολοκλήρωση αρχιτεκτονικών και 
πολεοδομικών στοιχείων κυρίως παραδοσιακών 

οικισμών

Κάλυψη κοινωνικών και πολιτιστικών αναγκών

18 3.9 Σ.Δ.Ι.Τ. με αντικείμενο αναφερόμενο σε δράσεις του Συμπράξεις Ο.Τ Α. με ιδιώτες σε θέματα κοινωνικών
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2. Η κατανομή ανά Περιφέρεια να γίνει σύμφωνα με τα ποσοστά του 

ακόλουθου Πίνακα:

ΑΝΑΤΟΛΙΚΗ ΜΑΚΕΔΟΝΙΑ - ΘΡΑΚΗ 7,62

ΠΟΛΕΟΔΟΜΙΚΟ ΣΥΓΚΡΟΤΗΜ Α ΘΕΣΣΑΛΟΝΙΚΗΣ ... 2,93

ΥΠΟΛΟΙΠΟ ΚΕΝΤΡΙΚΗΣ ΜΑΚΕΔΟΝΙΑΣ 9,09

ΔΥΤΙΚΗ ΜΑΚΕΔΟΝΙΑ 7,36

ΗΠΕΙΡΟΣ 7,52

ΘΕΣΣΑΛΙΑ 84>6

IONIA ΝΗΣΙΑ 3,83

ΔΥΤΙΚΗ ΕΛΛΑΔΑ 8,28

ΣΤΕΡΕΑ ΕΛΛΑΔΑ 8,31

ΑΤΤΙΚΗ 10,00

ΠΕΛΟΠΟΝΝΗΣΟΣ 9,85

ΒΟΡΕΙΟ ΑΙΓΑΙΟ 4,30

ΝΟΤΙΟ ΑΙΓΑΙΟ 5,07

ΚΡΗΤΗ 6,88

3. Η ενδοπεριφερειακή κατανομή στους Ο.Τ.Α. να ακολουθήσει, καταρχήν, τα 

ποσοστά της τυπικής κατανομής.

Σε περίπτωση που, μετά το τέλος του 2006, δεν έχει δεσμευθεί από τους 

Ο.Τ.Α. το σύνολο του ποσού που τους αντιστοιχεί από την ενδοπεριφερειακή 

κατανομή στα επιλέξιμα Μέτρα, με απόφαση της Κεντρικής Επιτροπής 

Παρακολούθησης, μπορεί να δοθεί εντολή στους Γενικούς Γραμματείς Περιφερειών, 

να κατανείμουν τα αδέσμευτα ποσά σε διαδημοτικά έργα ή σε Ο.Τ.Α. με αυξημένες 

ανάγκες στα επιλέξιμα Μέτρα.



Με απόφαση των Περιφερειακών Επιτροπών Παρακολούθησης (Π.Ε.Π.), 

μέρος της προγραμματικής κατανομής, είναι δυνατό να δεσμευθεί εξαρχής για 

διαδημοτικά έργα, μετά από συμφωνία των οικείων Τ.Ε.Δ.Κ..

4. Η διαδικασία προγραμματισμού των έργων της προγραμματικής κατανομής 

να είναι η προβλεπόμενη από το άρθρο 10 του Ν. 3274/2004, με την οποία 

εφαρμόστηκε η τυπική κατανομή.

5. Να προχωρήσουν άμεσα οι κατανομές ανά Ο.Τ.Α. σύμφωνα με τα 

παραπάνω διαλαμβανόμενα.

Ο ΠΡΟΕΔΡΟΣ ΤΑ ΜΕΛΗ

ΥΦΥΠΟΥΡΓΟΣ 
ΕΣΩΤΕΡΙΚΩΝ ΔΗΜΟΣΙΑΣ 

ΔΙΟΙΚΗΣΗΣ & 
ΑΠΟΚΕΝΤΡΩΣΗΣ

ΥΦΥΠΟΥΡΓΟΣ 
ΟΙΚΟΝΟΜΙΑΣ & 
ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΩΝ

ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΝΑΚΟΣ ΧΡΗΣΤΟΣ ΦΩΛΙΑΣ

ΥΦΥΠΟΥΡΓΟΣ
ΑΝΑΠΤΥΞΗΣ

ΓΕΝΙΚΟΣ ΓΡΑΜΜΑΤΕΑΣ 
ΥΠΟΥΡΓΕΙΟΥ 

ΠΕΡΙΒΑΛΛΟΝΤΟΣ 
ΧΩΡΟΤΑΞΙΑΣ& ΔΗΜΟΣΙΩΝ 

ΕΡΓΩΝ

ΙΩΑΝΝΗΣ ΠΑΠΑΘΑΝΑΣΙΟΥ ΔΗΜΟΣΘ. ΚΑΤΣΙΓΙΑΝΝΗΣ

Υ Φ Υ Π Ο Υ Ρ Γ Ο Σ  
Ε Θ Ν ΙΚ Η Σ  Π Α ΙΔ Ε ΙΑ Σ  & 

Θ Ρ Η Σ Κ Ε Υ Μ Α Τ Ω Ν

Υ Π Ο Υ Ρ Γ Ο Σ  
Α Π Α Σ Χ Ο Λ Η Σ Η Σ  & 

Κ Ο ΙΝ Ω Ν ΙΚ Η Σ  Π Ρ Ο Σ Τ Α Σ ΙΑ Σ

ΣΠ Υ ΡΙΔ Ω Ν  Τ Α Λ ΙΑ Δ Ο Υ Ρ Ο Σ  ΠΑΝ Π Α Ν  Α Γ ΙΩ Τ Ο Π Ο Υ Α Ο Σ



ΕΙΔΙΚΟΣ ΓΡΑΜΜΑΤΕΑΣ 
ΥΠΟΥΡΓΕΙΟΥ 

ΥΓΕΙΑΣ & ΚΟΙΝΩΝΙΚΗΣ 
ΑΛΛΗΛΕΓΓΥΗΣ

ΕΙΔΙΚΟΣ ΓΡΑΜΜΑΤΕΑΣ 
ΥΠΟΥΡΓΕΙΟΥ

ΑΓΡΟΤΙΚΗΣ ΑΝΑΠΤΥΞΗΣ & 
ΤΡΟΦΙΜΩΝ

ΜΕΛΕΤΙΟΣ ΤΖΑΦΕΡΗΣ ΔΗΜ. ΠΑΠΑΓΤΑΝΝΙΔΗΣ

ΥΦΥΠΟΥΡΓΟΣ
ΠΟΛΙΤΙΣΜΟΥ

ΥΦΥΠΟΥΡΓΟΣ 
ΜΕΤΑΦΟΡΩΝ ΚΑΙ 
ΕΠΙΚΟΙΝΩΝΙΩΝ

ΠΕΤΡΟΣ TATO ΥΛΗΣ ΑΝΑΣΤΑΣΙΟΣ ΝΕΡΑΝΤΖΗΣ

ΓΕΝΙΚΟΣ ΓΡΑΜΜΑΤΕΑΣ 
ΥΠΟΥΡΓΕΙΟΥ 

ΜΑΚΕΔΟΝΙΑΣ -  ΘΡΑΚΗΣ

ΥΠΟΥΡΓΟΣ
ΑΙΓΑΙΟΥ ΚΑΙ ΝΗΣΙΩΤΙΚΗΣ 

ΠΟΛΙΤΙΚΗΣ

Λ Ο Υ Κ Α Σ  Α Ν Α Ν ΙΚ Α Σ ΑΡΙΣΤΟΤΕΛΗΣ ΠΑΥΛΙΔΗΣ



Ι Α Ι Υ Ι Ζ Μ Α ^  ^ ΐ υ υ ο ι ν  * . ▼

1. Μέλη της Επιτροπής:

α. Υπουργείο Εσωτερικών Δημόσιας Διοίκησης και Αποκέντρωσης:
• Υφυπουργό κ. Αθανάσιο Νάκό
• Γενικό Γραμματέα κ. Αθανάσιο Βεζυργιάννη

β. Υπουργείο Οικονομίας και Οικονομικών :
*· Υφυπουργό κ. Χρήστο Φώλια 

.· · Υφυπουργό κ. Πέτρο Δούκα
γ. Υπουργείο Ανάπτυξης :

• Υφυπουργό κ. Ιωάννη Παπαθανασίου
• Γ ενικό Γ ραμματέα κ. Σπόρο Παπαδόπουλο

δ. Υπουργείο Περιβάλλοντος Χωροταξίας και Δημοσίων Έργων :
• Γ ενικό Γ ραμματέα κ. Δημοσθένη Κατσιγιάννη
• Γ ενικό Γ ραμματέα κ. Γ εώργιο Τ ρυφωνίδη

ε. Υπουργείο Εθνικής Παιδείας και Θρησκευμάτων:
• Υφυπουργό κ. Σπυρίδωνα Ταλιαδούρο
• Γ ενικό Γ ραμματέα κ. Ανδρέα Καραμάνο

στ. Υπουργείο Απασχόλησης και Κοινωνικής Προστασίας :
• Υπουργό κ. Πόνο Παναγιωτόπουλο
• Υφυπουργό κ. Γεράσιμο Γιακουμάτο

ζ. Υπουργείο Υγείας και Κοινωνικής Αλληλεγγύης :
• Ειδικό Γ ραμματέα κ. Μελέτιο Τζαφέρη

η. Υπουργείο Αγροτικής Ανάπτυξης και Τροφίμων :
• Ειδικό Γ ραμματέα του Γ'ΚΠΣ κ. Δη μ. Παπαγιαννίδη
• Διευθυντή κ. Νικ. Κουτσοβίτη

θ. Υπουργείο Πολιτισμού :
• Υφυπουργό κ. Πέτρο Τατούλη
• Υφυπουργό κ. Γεώργιο Ορφανό

ι. Υπουργείο Μεταφορών και Επικοινωνιών :
• Υφυπουργό κ . Αναστάσιο Νεράντζη
• Γενικό Γραμματέα κ. Ιωάννη Γκόλια

ια. Υπουργείο Μακεδονίας -  Θράκης :
• Γενικό Γραμματέα κ. Λουκά Ανανίκα

ιβ. Υπουργείο Αιγαίου και Νησιωτικής Πολιτικής :
• Υπουργό κ. Αριστοτέλη Παυλίδη
• Γενικό Γραμματέα κ, Δημήτριο Κουρκουμελη

2. Γ εν ικ ο ύ ς  Γ ρ α μ μ α τ ε ίς  Π ε ρ ιφ ε ρ ε ιώ ν
3. Κ.Ε.Δ.Κ.Ε.
4. Ε.Ε.Τ.Α.Α.
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Εσωτερική διανοιηί:
1. Γραφείο Υπουργού
2. Γ ραφείο Υφυπουργού κ. Αθαν. Νάκου
3. * γραφείο Γενικού Γραμματέα κ. Αθαν. Βεζυργιάννη
4. Διεύθυνση Αναπτυξιακών Προγραμμάτων 

και Διεθνών Οργανισμών
5. Διεύθυνση Οικονομικών Ο. Τ Α.



ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑ Αθήνα, 26 Απριλίου 2005
ΥΠΟΥΡΓΕΙΟ ΕΣΩΤΕΡΙΚΩΝ Α.Π.: 8
ΔΗΜΟΣΙΑΣ ΔΙΟΙΚΗΣΗΣ ΚΑΙ 
ΑΠΟΚΕΝΤΡΩΣΗΣ 
Γραμματεία Επιτροπής άρθρου 9 
παρ.1 του Ν. 3274/04 
Πληροφορίες : Μ. Τζατζιμάκη

I. Γαλανού

Ταχ. Δ/νση : Σταδίου 27 
Τ.Κ 10183 ΑΘΗΝΑ 
Τηλ.: 210-32.26.507 
Ρ3Χ: 210-32.21.152

ΑΠΟΦΑΣΗ

Η ΕΠΙΤΡΟΠΗ ΤΟΥ ΑΡΘΡΟΥ 9 παρ. 1 του Ν.3274/04

Έχοντας υπόψη:

1. Τις διατάξεις του Ν.3274/2004(άρθρα 6-12) που αφορούν το «Νέο Αναπτυξιακό 

Πρόγραμμα Τοπικής Αυτοδιοίκησης -  Πρόγραμμα «ΘΗΣΕΑΣ».

2. Τη με Α.Π. 62637/20.12.2004 (Φ.Ε.Κ. 1908 Β’), Κοινή Υπουργική Απόφαση με 

την οποία συγκροτείται η Κεντρική Επιτροπή Παρακολούθησης του 

Προγράμματος «ΘΗΣΕΑΣ».

3. Τη με αριθμ. 1/14-1-2005 απόφαση της Κεντρικής Επιτροπής Παρακολούθησης 

του Προγράμματος «ΘΗΣΕΑΣ».

4. Τη με αριθμ. 4 εγκύκλιο (Α.Π. 4244/28-1 -2005) του ΥΠΕΣΔΔΑ.

5. Την 3/08-04-2005 Εισήγηση της Ομάδας Διοίκησης Εργου του Προγράμματος 

«ΘΗΣΕΑΣ» (σε συνέχεια της από 22.03/2005 απόφασης της Περιφερειακής 

Επιτροπής Παρακολούθησης της Περιφέρειας Νοτίου Αιγαίου σχετικά με την 

προένταξη μελετών, έργων και ιινεργειών στο I Ιρόγραμμα «ΘΗΣΕΑΣ»).



6. Την 4/08-04-2005 Εισήγηση της Ομάδας Διοίκησης Έργου του Προγράμματος 

«ΘΗΣΕΑΣ» (σε συνέχεια τηξ από 22/03/2005 απόφασης της Περιφερειακής 

<Επιτροπής Παρακολούθησης της Περιφέρειας Θεσσαλίας σχετικά με την
*

προένταξη μελετών, έργων και ενεργειών στο Πρόγραμμα «ΘΗΣΕΑΣ»),

7. Την 5/08-04-2005 Εισήγηση της Ομάδας Διοίκησης Έργου του Προγράμματος 

«ΘΗΣΕΑΣ» (σε συνέχεια της από 29/03/2005 απόφασης της Περιφερειακής 

Επιτροπής Παρακολούθησης της Περιφέρειας Βορείου Αιγαίου σχετικά με την 

προένταξη μελετών, έργων και ενεργειών στο Πρόγραμμα «ΘΗΣΕΑΣ»),

8. Την 6/08-04-2005 Εισήγηση της Ομάδας Διοίκησης Έργου του Προγράμματος 

«ΘΗΣΕΑΣ» (σε συνέχεια της από 05/04/2005 απόφασης της Περιφερειακής 

Επιτροπής Παρακολούθησης της Περιφέρειας Ηπείρου σχετικά με την προένταξη 

μελετών, έργων και ενεργειών στο Πρόγραμμα «ΘΗΣΕΑΣ»),

9. Την 10/08-04-2005 Εισήγηση της Ομάδας Διοίκησης Έργου του Προγράμματος 

«ΘΗΣΕΑΣ» (σε συνέχεια της από 05/04/2005 απόφασης της Περιφερειακής 

Επιτροπής Παρακολούθησης της Περιφέρειας Κεντρικής Μακεδονίας σχετικά με 

την προένταξη μελετών, έργων και ενεργειών στο Πρόγραμμα «ΘΗΣΕΑΣ»),

10. Την 8/08-04-2005 Εισήγηση της Ομάδας Διοίκησης Έργου του Προγράμματος 

«ΘΗΣΕΑΣ» (σε συνέχεια της από 21/03/2005 απόφασης της Περιφερειακής 

Επιτροπής Παρακολούθησης της Περιφέρειας Πελοποννήσου σχετικά με την 

προένταξη μελετών, έργων και ενεργειών στο Πρόγραμμα «ΘΗΣΕΑΣ»),

11. Την 9/08-04-2005 Εισήγηση της Ομάδας Διοίκησης Έργου του Προγράμματος 

«ΘΗΣΕΑΣ» (σε συνέχεια της από 29 03/2005 απόφασης της Περιφερειακής 

Επιτροπής Παρακολούθησης της Περιφέρειας Ανατολικής Μακεδονίας -  Θράκης 

σχετικά με την προένταξη μελετών, έργων και ενεργειών στο Πρόγραμμα 

«ΘΗΣΕΑΣ»),

1 - Τη 7/08-04-2005 Εισήγηση της Ομάδας Διοίκησης Έργου του Προγράμματος 

«ΘΗΣΕΑΣ» (σε συνέχεια της από 28/03 2005 απόφασης της Περιφερειακής



Επιτροπής Παρακολούθησης της Περιφέρειας Στερεάς Ελλάδας σχετικά με την 

προένταξη μελετών, έργων καν-ενεργειών στο Πρόγραμμα «ΘΗΣΕΑΣ»).

13. Την 11/08-04-2005 Εισήγηση της Ομάδας Διοίκησης Έργου του Προγράμματος 

. «ΘΗΣΕΑΣ» (σε συνέχεια της από 02/04/2005 απόφασης της Περιφερειακής

Επιτροπής Παρακολούθησης της Περιφέρειας Δυτικής Ελλάδας σχετικά με την 

προένταξη μελετών, έργων και ενεργειών στο Πρόγραμμα «ΘΗΣΕΑΣ»),

14. Τη 12/08-04-2005 Εισήγηση της Ομάδας Διοίκησης Έργου του Προγράμματος 

«ΘΗΣΕΑΣ» (σε συνέχεια της από 06/04/2005 απόφασης της Περιφερειακής 

Επιτροπής Παρακολούθησης της Περιφέρειας Ιονίων Νήσων σχετικά με την 

προένταξη μελετών, έργων και ενεργειών στο Πρόγραμμα «ΘΗΣΕΑΣ»),

15. Τη 13/08-04-2005 Εισήγηση της Ομάδας Διοίκησης Έργου του Προγράμματος 

«ΘΗΣΕΑΣ» (σε συνέχεια της από 07/04/2005 απόφασης της Περιφερειακής 

Επιτροπής Παρακολούθησης της Περιφέρειας Κρήτης σχετικά με την προένταξη 

μελετών, έργων και ενεργειών στο Πρόγραμμα «ΘΗΣΕΑΣ»).

16. Την Εισήγηση του Προέδρου της Κεντρικής Επιτροπής του Προγράμματος 

«ΘΗΣΕΑΣ», Υφυπουργού Εσωτερικών, Δημόσιας Διοίκησης και Αποκέντρωσης, 

κ. Αθαν. Νάκου.

Αποφασίζουμε

1. Εγκρίνουμε την προένταξη μελετών, έργων και ενεργειών στο Πρόγραμμα 

«ΘΗΣΕΑΣ» ανά Περιφέρεια, σύμφωνα με τα συνημμένα αναλυτικά Έντυπα 

Προγραμματισμού, ως κατωτέρω:

Α. Περιφέρεια Νοτίου Αιγαίου

Πρόταση: 5ό.Ι)63.7'ό40 Έγκριση: 58.743.7940



Β. Περιφέρεια Θεσσαλίας

Πρόταση: 120.546.100€ Έγκριση: 120.546.100€

Τ.. Περιφέρεια Βορείου Αιγαίου

Πρόταση: 41.360.211€ Έγκριση: 41.360.2116

Δ. Περιφέρεια Ηπείρου

Πρόταση: 31.275.425€ Έγκριση: 31.275.425€

Ε. Περιφέρεια Κεντρικής Μακεδονίας

Πρόταση: 109.303.330€ Έγκριση: 109.128.3306

Στ. Περιφέρεια Πελοπόννησου

Πρόταση: 108.930.879,98€ Έγκριση: 108.730.879,98€

Ζ. Περιφέρεια Ανατολικής Μακεδονίας -  Θράκης

Πρόταση: 75.987.369,91€ Έγκριση: 75.937.369,91€

Η. Περιφέρεια Στερεάς Ελλάδας

Πρόταση: 84.771.138,67€

Θ. Περιφέρεια Δυτικής Ελλάδας

Πρόταση: 109.988.291,65€

I Περιφέρεια Ιονίων Νήσων

Πρόταση: 50.175.562.34f

Κ. Περιφέρεια Κρήτης

Πρόταση: 68.192.4~6,64ϊ'

Έγκριση: 84.771.138,67

Έγκριση: 109.763.291,656

Έγκριση: 50.175.562,34

Έγκριση: 68.109.859,64€

Με ευθύνη ίων Περιφερειακών Επιτροποιν Παρακολούθησης, σε περιπτουσει: 

έργων που χρηματοδοτούνται και από ά/.λες πηγές, προϋπόθεση· για την οριστική 

ένταξή τους αποτελεί η διαβεβαίωση τη: εξασφάλισης των συμπληρωματικοί' 

πιστώσεων, αφού για τη δημοπράτηση των εργο-ΐν σύμφωνα με το Δημοτικό και



4. Εγκρίνουμε την υπογραφή των βεβαιώσεων προσυπολογισμού του άρθρου 8 παρ. 

2 του Ν. 3274/2004 από τον Υφυπουργό Εσωτερικών, Δημόσιας Διοίκησης και 

■Αποκέντρωσης, καθώς και τον Υπουργό Μακεδονίας - Θράκης ή Αιγαίου και
ι

Νησιωτικής Πολιτικής εφόσον εμπίπτει στη χωρική τους αρμοδιότητα.

Ο ΠΡΟΕΔΡΟΣ ΤΑ ΜΕΛΗ

ΥΦΥΠΟΥΡΓΟΣ 
ΕΣΩΤΕΡΙΚΩΝ ΔΗΜΟΣΙΑΣ 

ΔΙΟΙΚΗΣΗΣ & 
ΑΠΟΚΕΝΤΡΩΣΗΣ

ΥΦΥΠΟΥΡΓΟΣ 
ΟΙΚΟΝΟΜΙΑΣ & 
ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΩΝ

ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΝΑΚΟΣ ΧΡΗΣΤΟΣ ΦΩΛΙΑΣ

ΥΦΥΠΟΥΡΓΟΣ ΓΕΝΙΚΟΣ ΓΡΑΜΜΑΤΕΑΣ
ΑΝΑΠΤΥΞΗΣ ΥΠΟΥΡΓΕΙΟΥ

ΠΕΡΙΒΑΛΛΟΝΤΟΣ 
ΧΩΡΟΤΑΞΙΑΣ& ΔΗΜΟΣΙΩΝ 

ΕΡΓΩΝ

ΙΩΑΝΝΗΣ ΠΑΠΑΘΑΝΑΣΙΟΥ ΔΗΜΟΣΘ. ΚΑΤΣΙΓΙΑΝΝΗΣ

Υ Φ Υ Π Ο Υ Ρ Γ Ο Σ  
ΕΘ Ν ΙΚ Η Σ Π Α ΙΔ Ε ΙΑ Σ  & 

Θ Ρ Η Σ Κ Ε Υ Μ Α Τ Ω Ν

Υ Φ Υ Π Ο Υ Ρ Γ Ο Σ  
Α Π Α Σ Χ Ο Λ Η Σ Η Σ  & 

Κ Ο ΙΝ Ω Ν ΙΚ Η Σ  Π Ρ Ο Σ Τ Α Σ ΙΑ Σ

ΣΠ Υ ΡΙΔΩ Ν  Τ Α Λ ΙΑ Δ Ο Υ Ρ Ο Σ ΓΕΡ Π Λ Κ Ο Υ Μ Α Τ Ο Σ



** ΕΙΔΙΚΟΣ ΓΡΑΜΜΑΤΕΑΣ 
ΥΠΟΥΡΓΕΙΟΥ 

ΥΓΕΙΑΣ & ΚΟΙΝΩΝΙΚΗΣ 
ΑΛΛΗΛΕΓΓΥΗΣ

ΜΕΛΕΤΙΟΣ ΤΖΑΦΕΡΗΣ

ΥΦΥΠΟΥΡΓΟΣ
ΠΟΛΙΤΙΣΜΟΥ

ΠΕΤΡΟΣ TATO ΥΛΗΣ

ΓΕΝ ΙΚ Ο Σ Γ Ρ Α Μ Μ Α Τ Ε Α Σ  
Υ Π Ο Υ Ρ Γ Ε ΙΟ Υ  

Μ Α Κ Ε Δ Ο Ν ΙΑ Σ  -  Θ Ρ Α Κ Η Σ

ΔΟΥΚΑΣ ΑΝΑΝΙΚΑΣ

ΔΙΕΥΘΥΝΤΗΣ
ΥΠΟΥΡΓΕΙΟΥ

ΑΓΡΟΤΙΚΗΣ ΑΝΑΠΤΥΞΗΣ & 
ΤΡΟΦΙΜΩΝ

ΝΙΚ. ΚΟΥΤΣΟΒΙΤΗΣ

ΥΦΥΠΟΥΡΓΟΣ 
ΜΕΤΑΦΟΡΩΝ ΚΑΙ 
ΕΠΙΚΟΙΝΩΝΙΩΝ

ΑΝΑΣΤΑΣΙΟΣ ΝΕΡΑΝΤΖΗΣ

Υ Π Ο Υ Ρ Γ Ο Σ
Α ΙΓ Α ΙΟ Υ  Κ Α Ι Ν Η Σ ΙΩ Τ ΙΚ Η Σ  

Π Ο Λ ΙΤ ΙΚ Η Σ

ΑΡΙΣΤΟΤΕΛΗΣ ΠΑΥΛΙΔΗΣ

ΥΝΗΜΜΕΝΑ: Τα αναλυτικά Έντυπα Προγραμματισμού των μελετών, έργων και 
ενεργειών των ως άνω 11 Περιφερειών



Πίνακας Αποδεκτών

Ι.Μέλη της Επιτροπής:
ι

α. Υπουργείο Εσωτερικών Δημόσιας Διοίκησης και Αποκέντρωσης:
• Υφυπουργό κ. Αθανάσιο Νάκο
• Γενικό Γραμματέα κ. Αθανάσιο Βεζυργιάννη

β. Υπουργείο Οικονομίας και Οικονομικών :
• Υφυπουργό κ. Χρήστο Φώλια
• Υφυπουργό κ. Πέτρο Δούκα

γ. Υπουργείο Ανάπτυξης :
• Υφυπουργό κ. Ιωάννη Παπαθανασίου
• Γ ενικό Γ ραμματέα κ. Σπύρο Παπαδόπουλο

δ. Υπουργείο Περιβάλλοντος Χωροταξίας και Δημοσίων Έργων :
• Γ ενικό Γ ραμματέα κ. Δημοσθένη Κατσιγιάννη
• Γ ενικό Γ ραμματέα κ. Γ εώργιο Τ ρυφωνίδη

ε. Υπουργείο Εθνικής Παιδείας και Θρησκευμάτων:
• Υφυπουργό κ. Σπυρίδωνα Ταλιαδούρο
• Γ ενικό Γ ραμματέα κ. Ανδρέα Καραμάνο

στ. Υπουργείο Απασχόλησης και Κοινωνικής Προστασίας :
• Υπουργό κ. Πάνο Παναγιωτόπουλο
•  Υ φ υπουργό κ. Γ ερά σ ιμ ο  Γ ια κουμ ά το

ζ. Υ πουργείο  Υ γείας κα ι Κ ο ινω ν ικ ή ς Α λλη λεγγύ η ς :
• Ε ιδικό Γ ρ α μ μ α τέα  κ. Μ ελέτιο  Τ ζαφ έρη

η. Υ πουργείο Α γροτική ς Α νά πτυξη ς κα ι Τ ροφ ίμ ω ν :
• Ε ιδικό Γ ρα μμ α τέα  του Γ 'Κ Π Σ  κ. Δημ. Π α πα γιαννίδη
• Δ ιευθυντή κ. Ν ικ. Κ ουτσοβίτη

θ. Υπουργείο Πολιτισμού :
• Υφυπουργό κ. Πέτρο Τατούλη
• Υφυπουργό κ. Γ εώργιο Ορφανό

ι. Υπουργείο Μεταφορών ιται Επικοινωνιών :
• Υφυπουργό κ . Αναστάσιο Νεράντζη
• Γενικό Γραμματέα κ. Ιωάννη Γκόλια

ια. Υπουργείο Μακεδονίας -  Θράκης :
• Γ ενικό Γ ραμματέα κ. Λουκά Ανανικα



ιβ. Υπουργείο Αιγαίου και Νησιωτικής Πολιτικής :
• Υπουργό κ. Αριστοτέλη Παυλίδη
• Γενικό Γραμματέα κ. Δημήτριο Κουρκουμέλη

2. “Κ-Ε.Λ.Κ-Ε.

Εσωτερική διανομή:
1. Γ ραφείο Υπουργού
2. Γραφείο Υφυπουργού κ. Αθαν. Νάκου
3. Γ ραφείο Γ ενικού Γ ραμματέα κ. Αθαν. Βεζυργιάννη
4. Γενικό Διευθυντή Αναπτυξιακών Προγραμμάτων κ. I. Πραγιάτη
5. Γ ενικό Διευθυντή Τοπικής Αυτοδιοίκησης κ. Γ ρ. Φρέσκο
6. Διεύθυνση Αναπτυξιακών 

Προγραμμάτων και Διεθνών 
Οργανισμών

7. Διεύθυνση Οικονομικών Ο.Τ.Α.

Ακριβές αντίγραφο 

Τζατζιμάκη Μ αρία
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ΕΝΤΥΠΟ ΠΡΟΓΡΑΜΜΑΤΙΣΜΟΥ
^θηοέί

ΚΟΛΙΚΟΣ ΕΓΚΕΚΡΙΜΕΝΟ ΠΡΟΤΕΙΝΟΜΕΝΟ ΠΛΗΡΩΜΕΣ ΕΩΣ 
ΘΗΣΕΑ ΠΟΣΟ ΠΟΣΟ 21/11/20Q5

ΥΠΟΛΟΙΠΟ ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ

1 Δ
Αγγελοκάστρου

ΕΣΩΤΕΡΙΚΗ ΟΔΟΠΟΙΙΑ ΔΗΜΟΥ 1412 130.000,00 130.000,00 0,00 130.000,00 Οριστική ένταξη (ΠΕΠ)

2 Δ
Αγγελοκάστρου

ΗΛΕΚΤΡΟΦΩΤΙΣΜΟΣ ΚΕΝΤΡΙΚΗΣ ΠΛΑΤΕΙΑΣ Δ.Δ. 
ΑΓΓΕΛΟΚΑΣΤΡΟΥ

7121 53.550,00 53.550,00 0,00 53.550,00 Οριστική ένταξη (ΠΕΠ)

ΣΥΝΟΛΑ ΦΟΡΕΑ ! MI I AIU */\Ι > 11HN ΠΑΡΟΥΣΑ
ΕΓΚ. ΠΡΟΫΠΟΛΟΓΙΣΜΟΥ: 0,00 ΕΓΚΕΚΡΙΜΕΝΟ ΑΠΟ ΚΕΠ: 533.087,00 ΠΡΟΣ ΑΠΟΡΡΙΨΗ: 0,00

ΠΡΟΣ ΑΠΕΝΤΑΞΗ: 0,00 ΣΥΝΟΛΙΚΗ ΜΕΤΑΒΟΛΗ: 0,00 ΠΡΟΣ ΕΠΑΝΕΞΕΤΑΣΗ: 0,00

ΝΕΕΣ ΠΡΟΕΝΤΑΞΕΙΣ: 0,00 ΓΕΝΙΚΟ ΣΥΝΟΛΟ: 533.087,00

3 Δ Αγρίνιου ΔΙΑΝΟΙΞΗ ΚΑΙ ΚΑΤΑΣΚΕΥΗ ΠΕΡΙΜΕΤΡΙΚΗΣ ΟΔΟΥ 
ΠΑΝΕΠΙΣΤΗΜΙΟΥ ΑΠΌ Ε.Ο ΕΩΣ ΑΗΤΙΑΝΝΗ ΡΗΓΑΝΑ 
ΚΑΙ ΚΑΤΑΣΚΕΥΗ ΠΕΖΟΔΡΟΜΙΩΝ ΟΔΟΥ ΑΠΑΣ 
ΒΑΡΒΑΡΑΣ ΑΠΌ ΚΑΛΑΒΡΥΤΩΝ ΕΩΣ Ε.Ο. ΑΓΡΙΝΙΟΥ - 
ΘΕΡΜΟΥ

3959 1.000.000,00 1.000.000,00 0,00 1.000.000,00 Σε Ορ.Ενταξη (Αποδοχή 
τροποποίησης) (ΠΕΠ)

•τ Δ Αγρίνιου ΑΝΑΠΛΑΣΗ ΠΛΑΤΕΙΑΣ ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑΣ 3967 1.600.000,00 1.600.000,00 0,00 1.600.000,00 Σε Ορ.Ενταξη (Αποδοχή 
τροποποίησης) (ΠΕΠ)

5 Λ Αγρίνιου ΚΑΤΑΣΚΕΥΗ ΟΔΟΥ ΕΘΝ. ΑΝΤΙΣΤΑΣΗΣ ΑΠΌ ΕΡΓΑΤΙΚΕΣ 
ΚΑΤΟΙΚΙΕΣ ΕΩΣ ΟΔΟ ΙΩΝΙΑΣ ΜΕ ΔΙΑΜΟΡΦΩΣΗ 
ΚΥΚΛΙΚΟΥ ΚΟΜΒΟΥ ΟΔΩΝ ΕΘΝ. ΑΝΤΙ ΣΤΑΣΗΣ-ΙΩΝΙΑΣ 
ΚΑΙ ΣΥΝΑΡΜΟΓΕΣ ΜΕ ΤΟΥΣ ΚΑΘΕΤΟΥΣ ΔΡΟΜΟΥΣ - 
ΣΗΜΑΝΣΗ(ΟΡΙΖΟΝΤΙΑ ΚΑΙ ΚΑΘΕΤΗ) ΚΟΜΒΟΥ ΤΗΣ 
ΕΘΝ. ΑΝΤΙΣΤΑΣΗ ΜΕ ΤΗΝ ΕΛ. ΒΕΝΙΖΕΛΟΥ (Δ.Δ ΑΠΟΣ 
ΚΩΝ/ΝΟΣ)

3971 300 000,00 300.000,00 0,00 300.000,00 Οριστική ένταξη (ΠΕΠ)

8 Δ. Αγρινίου ΣΥΝΤΗΡΗΣΕΙΣ -ΑΣΦΑΛΤΟΣΤΡΩΣΕΙΣ -ΔΙΑΠΛΑΤΥΝΣΕΙΣ 
ΕΠΙ ΤΩΝ ΟΔΩΝ ΜΙΧΑΛΑΚΕΑ ΠΡΟΣ Δ.Δ. ΚΑΜΑΡΟΥΛΑΣ- 
ΟΙΚΙΣΜΟ ΔΥΟ ΡΕΜΜΑΤΩΝ ΕΩΣ Δ.Δ. ΚΑΜΑΡΟΥΛΑΣ - 
ΑΠΑΣ ΜΑΡΙΝΑΣ -ΠΕΤΡΑΛΩΝΑ ( Δ.Δ. ΚΑΜΑΡΟΥΛΑΣ)

3987 100.000,00 100.000,00 0,00 100.000,00 Οριστική ένταξη (ΠΕΠ)

ΣΥΝΟΛΑ ΦΟΡΕΑ 1 ι: ‘ ■ i i Ir Mi I A tjt >ΛΙ i ΣΙ HN ΠΑΡΟΥΣΑ

ΕΓΚ. ΠΡΟΫΠΟΛΟΓΙΣΜΟΥ: 0,00 ΕΓΚΕΚΡΙΜΕΝΟ ΑΠΟ ΚΕΠ: 5.454.619,00 ΠΡΟΣ ΑΠΟΡΡΙΨΗ: 0,00
ΠΡΟΣ ΑΠΕΝΤΑΞΗ: 0,00 ΣΥΝΟΛΙΚΗ ΜΕΤΑΒΟΛΗ: 0,00 ΠΡΟΣ ΕΠΑΝΕΞΕΤΑΣΗ: 0,00

ΝΕΕΣ ΠΡΟΕΝΤΑΞΕΙΣ: 0,00 ΓΕΝΙΚΟ ΣΥΝΟΛΟ: 5.454.619,00

Ε Ε Τ  Α.Α Α Ε  (Ε12-1) Απόφαση Π.Ε.Π.: Έργα Δημοτικά Τυπ.Κατ.(45%) προς Έγκριση, Απένταξη, Απόρριψη, Επανεξέταση 27/01/2006 1 / 1:
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ΚΟΑΙΚΟΣ ΕΓΚΕΚΡΙΜΕΝΟ ΠΡΟΤΕΙΝΟΜΕΝΟ ΠΛΗΡΩΜΕΣ ΕΩΣ 
ΘΗΣΕΑ ΠΟΣΟ ΠΟΣΟ 21/11/2005

% ηοε<

ΥΠΟΛΟΙΠΟ ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ

; 7
Δ. Αλυζίας ΑΝΟΡΥΞΗ ΓΕΩΤΡΗΣΕΩΝ ΥΔΡΕΥΣΗΣ Δ. Δ. 1577 100.000,00 100.000,00 0,00 100.000,00 Σε Ορ.Ενταξη (Αποδοχή 

τροποποίησης) (ΠΕΠ)
8 Δ Αλυζίας ΥΠΟΣΤΗΡΙΚΤΙΚΕΣ ΜΕΛΕΤΕΣ 1587 62.142,00 62.142,00 0,00 62.142,00 Σε Ορ.Ενταξη (Αποδοχή 

τροποποίησης) (ΠΕΠ)

9 Δ. Αλυζίας ΚΑΤΑΣΚΕΥΗ ΑΘΛΗΤΙΚΩΝ ΕΓΚΑΤΑΣΤΑΣΕΩΝΣΤΟ Δ.Δ. 
ΚΑΝΔΗΛΑΣ

1590 120.000,00 0,00 Να απενταχβεί Προέντ.(ΠΕΠ)

10 Δ Αλυζίας ΑΓΟΡΑ ΑΚΟΙΝΗΤΩΝ ΣΤΟ Δ.Δ ΚΑΝΔΗΛΑΣ 1597 30.000,00

8Ο ·· ίί > ;· ·'' ■ ’· ' ·.'·■· . f Να απενταχθεΙ το Ορ.Εντ έργο 
_(ΠΕΠ)__________________  _

11 Δ. Αλυζίας ΟΛΟΚΛΗΡΩΣΗ ΕΣΩΤΕΡΙΚΟΥ ΔΙΚΤΥΟΥ ΥΔΡΕΥΣΗΣ Δ.Δ. 13439 0,00 150.000,00 Να προενταχθεί (ΠΕΠ)
ΚΑΝΔΗΛΑΣ

ΣΥΝΟΛΑ ΦΟΡΕΑ ΜΙ I Α ΙΙΟ Λ ί.ί ΣΤΗΝ ΠΑΡΟΥΣΑ 

ΕΓΚ. ΠΡΟΫΠΟΛΟΓΙΣΜΟΥ: 0,00
ΠΡΟΣ ΑΠΕΝΤΑΞΗ: -150.000,00

ΝΕΕΣ ΠΡΟΕΝΤΑΞΕΙΣ: 150.000,00

ΕΓΚΕΚΡΙΜΕΝΟ ΑΠΟ ΚΕΠ 

ΣΥΝΟΛΙΚΗ ΜΕΤΑΒΟΛΗ 

ΓΕΝΙΚΟ ΣΥΝΟΛΟ

922.142.00 ΠΡΟΣ ΑΠΟΡΡΙΨΗ: 
0,00 ΠΡΟΣ ΕΠΑΝΕΞΕΤΑΣΗ:

922.142.00

0,00
0,00

12 Δ Αμφιλοχίας ΒΕΛΤΙΩΣΕΙΣ ΟΔΩΝ-ΑΝΑΠΛΑΣΕΙΣ ΚΟΙΝΟΧΡΗΣΤΩΝ 
ΧΩΡΩΝ ΑΜΦΙΛΟΧΙΑΣ

1725 350.000,00 550.000,00 0,00 550.000,00 Σε Ορ.Ενταξη (Αποδοχή 
τροποποίησης) (ΠΕΠ)

13 Δ Αμφιλοχίας ΗΛΕΚΤΡΟΦΩΤΊΣΜΟΣ ΟΔΩΝ ΔΗΜΟΥ ΑΜΦΙΛΟΧΙΑΣ 1775 149.204,00 163.544,00 0,00 163.544,00 Οριστική ένταξη (ΠΕΠ)

14 Δ. Αμφιλοχίας ΗΛΕΚΤΡΟΦΩΤΤΣΜΟΣ ΟΔΩΝ ΔΗΜΟΥ ΑΜΦΙΛΟΧΙΑΣ 
(ΠΡΟΜΗΘΕΙΑ ΣΤΎΛΩΝ Κ.Λ.Π.)

12019 0,00 135.660,00 Να προενταχθεί (ΠΕΠ)

ΣΥΝΟΛΑ ΦΟΡΕΑ ■■·> ι ι ι ι: Μ Γ I ΑΒΟΛΕ,· ΣΙ ΗΝ ΠΑΡΟΥΣΑ

ΕΓΚ. ΠΡΟΫΠΟΛΟΓΙΣΜΟΥ  

ΠΡΟΣΑΠΕΝΤΑΞΗ  

ΝΕΕΣ ΠΡΟΕΝΤΑΞΕΙΣ

214.340.00 ΕΓΚΕΚΡΙΜΕΝΟ ΑΠΟ ΚΕΠ 

0,00 ΣΥΝΟΛΙΚΗ ΜΕΤΑΒΟΛΗ
135.660.00 ΓΕΝΙΚΟ ΣΥΝΟΛΟ

2.369.204.00 ΠΡΟΣ ΑΠΟΡΡΙΨΗ:
350.000,00 ΠΡΟΣ ΕΠΑΝΕΞΕΤΑΣΗ:

2.719.204.00

0,00
0,00

Τ Λ Λ j P J O - 1 1 Απόφαση ΓΙ Ε Π.: Έργα Δημοιικά Tun Και.(45%) προς Έγκριση, Απίνταξη, Απόρριψη, Επανεξέταση 27/01/2006 2 / 1:
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ΚΟΛΙΚΟΣ ΕΓΚΕΚΡΙΜΕΝΟ ΠΡΟΤΕΙΝΟΜΕΝΟ ΠΛΗΡΩΜΕΣ ΕΩΣ 
ΘΗΣΕΑ ΠΟΣΟ ΠΟΣΟ 21/11/2005

ΥΠΟΛΟΙΠΟ

15 Δ ΑνακτορΙου ΕΣΩΤΕΡΙΚΗ ΟΔΟΠΟΙΙΑ -ΑΠΟΧΕΤΕΥΣΗ ΟΜΒΡΙΩΝ 
ΒΟΝΙΤΣΑΣ

2078 800.000,00 704.213,00 0,00 704.213,00 Σε Ορ.Ενταξη (Αποδοχή 
τροποποίησης) (ΠΕΠ)

16 · Δ ΑνακτορΙου ΑΝΤΙΚΑΤΑΣΤΑΣΗ ΔΙΔΥΜΟΥ ΚΑΤΑΘΛΙΠΤΙΚΟΥ ΑΓΩΓΟΥ 
ΑΠΌ ΠΑΛΑΙΟ ΝΕΚΡΟΤΑΦΕΙΟ ΕΩΣ ΕΓΚΑΤΑΣΤΑΣΕΙΣ 
ΒΙΟΛΟΓΙΚΟΥ ΚΑΘΑΡΙΣΜΟΥ

11919 0,00 50.027,33 Να προενταχθεΙ (ΠΕΠ)

17 Δ ΑνακτορΙου ΒΛΤΙΩΣΗ ΟΔΟΥ ΜΟΝΑΣΤΗΡΑΚΙΟΥ -ΒΑΤΟΥ 11920 0,00 8.075,75 Να προενταχθεΙ (ΠΕΠ)

18 Δ. ΑνακτορΙου ΚΑΤΑΣΚΕΥΗ ΠΕΖΟΔΡΟΜΙΩΝ ΟΔΟΥ Ε Λ. ΒΕΝΙΖΕΛΟΥ 
ΑΠΌ ΟΔΟ Ν. ΣΤΡΑΤΟΥ ΕΩΣ ΟΔΟ I. ΚΑΠΟΔΙΣΓΡΙΑ

11921 0,00 22.574,26 Να προενταχθεΙ (ΠΕΠ)

19 ■ Δ. ΑνακτορΙου ΥΔΡΕΥΣΗ ΔΗΜΟΤΙΚΩΝ ΔΙΑΜΕΡΙΣΜΑΤΩΝ 11922 0,00 14.999,66 Να προενταχθεί (ΠΕΠ)'

ΣΥΝΟΛΑ ΦΟΡΕΑ ι ΜΙ ΙΛ Ι»Ο ΛΙ:ϊ  Σ Ί ΙΙΝ  ΠΑΡΟΥΣΑ

ΕΓΚ. ΠΡΟΫΠΟΛΟΓΙΣΜΟΥ: -95.787,00 ΕΓΚΕΚΡΙΜΕΝΟ ΑΠΟ ΚΕΠ: 1.774.181,00 ΠΡΟΣ ΑΠΟΡΡΙΨΗ:
ΠΡΟΣΑΠΕΝΤΑΞΗ: 0,00 ΣΥΝΟΛΙΚΗ ΜΕΤΑΒΟΛΗ: -110,00 ΠΡΟΣ ΕΠΑΝΕΞΕΤΑΣΗ:

ΝΕΕΣ ΠΡΟΕΝΤΑΞΕΙΣ: 95.677,00 ΓΕΝΙΚΟ ΣΥΝΟΛΟ: 1.774.071,00

20 Δ Θερμού ΕΠΕΚΤΑΣΗ ΔΙΚΤΥΩΝ ΗΛΕΚΤΡΙΣΜΟΥ ΔΗΜΟΤΙΚΩΝ 
ΔΙΑΜΕΡΙΣΜΑΤΩΝ ΔΗΜΟΥ ΘΕΡΜΟΥ

2506 120.000,00 190.000,00 0,00 190 000,00 Οριστική ένταξη (ΠΕΠ)

21 Δ Θερμού ΣΥΝΕΧΙΣΗ ΕΡΓΑΣΙΩΝ ΣΕΜΙΝΑΡΙΑΚΟΥ - ΠΟΛΙΤΙΣΤΙΚΟΥ 
ΚΕΝΤΡΟΥ ΔΗΜΟΥ ΘΕΡΜΟΥ

2516 260.000,00 285.000,00 0,00 285.000,00 Οριστική ένταξη (ΠΕΠ)

22 Δ Θερμού ΚΑΤΑΣΚΕΥΗ 1 ΜΗΜΑΤΩΝ ΔΙΚΤΥΟΥ ΑΚΑΘΑΡΤΩΝ ΤΗΣ 
ΕΔΡΑΣ ΤΟΥ ΔΗΜΟΥ ΘΕΡΜΟΥ

2519 60.000,00 100.000,00 0,00 100.000,00 Οριστική ένταξη (ΠΕΠ)

ΣΥΝΟ ΛΑ ΦΟΡΕΑ ι > .  ι μ . , . Μ Π  ΛΒοΛΙ.Σ Π Ι ΙΝ  ΠΑΡΟΥΣΑ

ΕΓΚ. ΠΡΟΫΠΟΛΟΓΙΣΜΟΥ 

ΠΡΟΣΑΠΕΝΤΑΞΗ  

ΝΕΕΣ ΠΡΟΕΝΤΑΞΕΙΣ

135.000,00 ΕΓΚΕΚΡΙΜΕΝΟ ΑΠΟ ΚΕΠ
0,00 ΣΥΝΟΛΙΚΗ ΜΕΤΑΒΟΛΗ 

0,00 ΓΕΝΙΚΟ ΣΥΝΟΛΟ

1.530.000. 00 ΠΡΟΣ ΑΠΟΡΡΙΨΗ;
135.000,00 ΠΡΟΣ ΕΠΑΝΕΞΕΤΑΣΗ:

1.665.000. 00

0,00
0,00
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ΥΠΟΛΟΙΠΟ ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ ]

23 Δ. Θεστιέων ΔΙΑΜΟΡΦΩΣΗ ΙΣΟΓΕΙΟΥ ΧΩΡΟΥ ΔΗΜΑΡΧΕΙΟΥ 
ΘΕΣΤΙΕΩΝ

3339 30.000,00 40.000,00 0,00 40 000,00 Σε Ορ.Ενταξη (Αποδοχή 
τροποποίησης) (ΠΕΠ)

24 Δ Θεστιέων ΔΙΑΝΟΙΞΕΙΣ - ΣΥΝΤΗΡΗΣΕΙΣ - ΑΣΦΑΛΤΟΣΤΡΩΣΕΙΣ 
ΔΗΜΟΤΙΚΏΝ ΔΡΟΜΩΝ ΚΑΙ ΑΝΑΠΛΑΣΕΙΣ 
ΚΟΙΝΟΧΡΗΣΤΩΝ ΧΩΡΩΝ ΣΤΑ Δ.Δ.ΤΟΥ ΔΗΜΟΥ 
ΘΕΣΓΠΕΩΝ

3341 800.000,00 800.000,00 0,00 800.000,00 Σε Ορ.Ενταξη (Αποδοχή 
τροποποίησης) (ΠΕΠ)

25 Δ Θεστιεων ΑΝΤΙΚΑΤΑΣΤΑΣΗ ΔΙΚΤΎΟΥ ΥΔΡΕΥΣΗΣ ΑΠΟ ΑΜΙΑΝΤΟ 
ΣΤΑ ΔΗΜΟΤΙΚΑ ΔΙΑΜΕΡΙΣΜΑΤΑ ΤΟΥ ΔΗΜΟΥ 
ΘΕΣΤΙΕΩΝ

3342 150.000,00 150.000,00 0,00 150.000,00 Οριστική ένταξη (ΠΕΠ)

ΣΥΝΟΛΑ ΦΟΡΕΑ ·: ι ι>· ι ·ι ι M t  I ΑΒΟΛΕΣ Σ IΗ Ν  ΠΑΡΟΥΣΑ
ΕΓΚ. ΠΡΟΫΠΟΛΟΓΙΣΜΟΥ  

ΠΡΟΣΑΠΕΝΤΑΞΗ  

ΝΕΕΣ ΠΡΟΕΝΤΑΞΕΙΣ

10.000,00 ΕΓΚΕΚΡΙΜΕΝΟ ΑΠΟ ΚΕΠ
0,00 ΣΥΝΟΛΙΚΗ ΜΕΤΑΒΟΛΗ 
0,00 ΓΕΝΙΚΟ ΣΥΝΟΛΟ

1.112 988,00 ΠΡΟΣ ΑΠΟΡΡΙΨΗ: 
10.000,00 ΠΡΟΣ ΕΠΑΝΕΞΕΤΑΣΗ: 

1.122.988,00

0,00

0,00

26 Δ Ιερός Πόλης ΜΕΛΕΤΗ ΑΝΤΙΚΑΤΑΣΤΑΣΗΣ ΔΙΚΤΎΟΥ ΥΔΡΕΥΣΗΣ 3763 80.000,00 80.000,00 Να τροποποιηθεί (με εγκρ.ΚΕΠ
Μεσολογγίου ΜΕΣΟΛΟΓΓΙΟΥ Προέντ.(ΠΕΠ)

ΣΥΝΟΛΑ ΦΟΡΕΑ · · ΜΙ ΙΛ Ι»  )·Ί > 1 11 If I IΙΑΡΟΥΣΑ
ΕΓΚ. ΠΡΟΫΠΟΛΟΓΙΣΜΟΥ: 

ΠΡΟΣΑΠΕΝΤΑΞΗ: 
ΝΕΕΣ ΠΡΟΕΝΤΑΞΕΙΣ:

0,00
0,00

0,00

ΕΓΚΕΚΡΙΜΕΝΟ ΑΠΟ ΚΕΠ 

ΣΥΝΟΛΙΚΗ ΜΕΤΑΒΟΛΗ 
ΓΕΝΙΚΟ ΣΥΝΟΛΟ

1.500.000. 00 
0,00

1.500.000. 00

ΠΡΟΣ ΑΠΟΡΡΙΨΗ: 
ΠΡΟΣ ΕΠΑΝΕΞΕΤΑΣΗ:

0,00
0,00

27 Δ. Ινάχου ΒΕΛΤΙΩΣΗ ΥΔΡΕΥΣΗΣ ΟΙΚΙΣΜΩΝ ΑΡΩΝΙΑΔΑΣ 
ΑΓΡΑΠΙΔΟΚΑΜΠΟΥ Δ.Δ. ΧΑΛΚΙΟΠΟΥΛΩΝ

3428 80.000,00 80.000,00 Να τροποποιηθεί (με εγκρ.ΚΕΠ) 
Προέντ.(ΠΕΠ)

ΣΥΝΟΛΑ ΦΟΡΕΑ ι, I · .  · , Μ ,. Μ Ι Ι/\ι1< >Λΐ.. Σ IΗ  Μ ΠΑΡΟΥΣΑ

ΕΓΚ. ΠΡΟΫΠΟΛΟΓΙΣΜΟΥ: 0,00 
ΠΡΟΣ ΑΠΕΝΤΑΞΗ: 0,00 

ΝΕΕΣ ΠΡΟΕΝΤΑΞΕΙΣ: 0,00

ΕΓΚΕΚΡΙΜΕΝΟ ΑΠΟ ΚΕΠ 

ΣΥΝΟΛΙΚΗ ΜΕΤΑΒΟΛΗ 
ΓΕΝΙΚΟ ΣΥΝΟΛΟ

1.615.000. 00 

0,00
1.615.000. 00

ΠΡΟΣ ΑΠΟΡΡΙΨΗ: 
ΠΡΟΣ ΕΠΑΝΕΞΕΤΑΣΗ:

0,00
0,00

28 Δ. Μακρυνείας ΕΝΟΠΟΙΗΣΗ - ΕΠΕΚΤΑΣΗ ΔΙΚΤΥΟΥ ΥΔΡΕΥΣΗΣ 2649 360.107,50 360.107,50 0,00 360.107,50 Σε Ορ.Ενταξη (Αποδοχή 
τροποποίησης) (ΠΕΠ)

ΣΥΝΟΛΑ ΦΟΡΕΑ , . ΜΙ 1 ΑΒΟΛΕΣ >1I I I 1 ΠΑΡΟΥΣΑ

ΕΓΚ. ΠΡΟΫΠΟΛΟΓΙΣΜΟΥ: 0,00 
ΠΡΟΣ ΑΠΕΝΤΑΞΗ: 0,00 

ΝΕΕΣ ΠΡΟΕΝΤΑΞΕΙΣ: 0,00

ΕΓΚΕΚΡΙΜΕΝΟ ΑΠΟ ΚΕΠ 

ΣΥΝΟΛΙΚΗ ΜΕΤΑΒΟΛΗ 
ΓΕΝΙΚΟ ΣΥΝΟΛΟ

1.333.831.00 

0,00
1.333.831.00

ΠΡΟΣ ΑΠΟΡΡΙΨΗ: 
ΠΡΟΣ ΕΠΑΝΕΞΕΤΑΣΗ:

0,00
0,00

, Απόρριψη, Επανεξέταση 27/01/2006 4 / 1:
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29 Δ Πλατάνου 

ΣΥΝΟΛΑ ΦΟΡΕΑ

ΟΔΟΠΟΙΙΑ ΣΥΝΔΕΣΗΣ 24ΗΣ Ε.Ο. - ΚΑΣΤΑΝΙΑΣ 3485 110 000,00 110 000,00 0,00 110.000,00 Οριστική ένταξη (ΠΕΠ)

Ml I Ab< ιΛΙ:Σ ι  I ΗΝ ΠΑΡΟΥΣΑ

ΕΓΚ. ΠΡΟΫΠΟΛΟΓΙΣΜΟΥ: 0,00 ΕΓΚΕΚΡΙΜΕΝΟ ΑΠΟ ΚΕΠ: 1.196.041,00 ΠΡΟΣ ΑΠΟΡΡΙΨΗ: 0,00
ΠΡΟΣ ΑΠΕΝΤΑΞΗ: 0,00 ΣΥΝΟΛΙΚΗ ΜΕΤΑΒΟΛΗ: 0,00 ΠΡΟΣ ΕΠΑΝΕΞΕΤΑΣΗ: 0,00

ΝΕΕΣ ΠΡΟΕΝΤΑΞΕΙΣ: 0,00 ΓΕΝΙΚΟ ΣΥΝΟΛΟ: 1.196.041,00

30 Δ. Χάλκειας ΑΠΟΠΕΡΑΤΩΣΗ ΑΝΤΙΚΑΤΑΣΤΑΣΗΣ ΕΣΩΤ. ΔΙΚΤΎΟΥ 
ΥΔΡΕΥΣΗΣ ΓΑΛΑΤΑ

8128 0,00 34.000,00 Να προενταχθεί (ΠΕΠ)

31 Δ Χάλκειας ΒΕΛΤΊΩΣΗ ΟΔΟΠΟΙΙΑΣ ΔΗΜΟΥ ΧΑΛΚΕΙΑΣ 8129 0,00 160.000,00 Να προενταχθεί (ΠΕΠ)'

32 Δ Χάλκειας ΑΝΤΙΠΛΗΜΜΥΡΙΚΕΣ ΕΡΓΑΣΙΕΣ ΣΤΟΔΗΜΟ ΧΑΛΚΕΙΑΣ 8130 0,00 70.000,00 Να προενταχθεί (ΠΕΠ)

33 Δ. Χάλκειας ΑΝΑΠΛΑΣΗ ΠΗΓΗΣ ΚΑΛΛΙΡΡΟΗΣΣΤΟΝ ΟΙΚΙΣΜΟ 
ΚΡΥΟΝΕΡΙΟΥ Μ Ε ΠΛΑΚΟΣΤΡΩΣΗ

8131 0,00 21.831,00 Να προενταχθεί (ΠΕΠ)
_ ... I

ΣΥΝΟΛΑ ΦΟΡΕΑ . ι : .1 ; ΜΙ ΙΑ ΙιΟ ΛΙ ;· Μ Η Ν  ΠΑΡΟΥΣΑ

ΑΠΟ ΟΡΙΣΤΙΚΕΣ ΕΝΤ. (ΓΓΠ): -190.000,00 ΕΓΚ. ΠΡΟΫΠΟΛΟΓΙΣΜΟΥ: 0,00 ΕΓΚΕΚΡΙΜΕΝΟ ΑΠΟ ΚΕΠ: 560.000,00 ΠΡΟΣ ΑΠΟΡΡΙΨΗ: 0,00
ΠΡΟΣΑΠΕΝΤΑΞΗ: 0,00 ΣΥΝΟΛΙΚΗ ΜΕΤΑΒΟΛΗ: 95.831,00 ΠΡΟΣ ΕΠΑΝΕΞΕΤΑΣΗ: 0,00

ΝΕΕΣ ΠΡΟΕΝΤΑΞΕΙΣ: 285.831,00 ΓΕΝΙΚΟ ΣΥΝΟΛΟ: 655.831,00

ΣΥΝΟΛΑ ΝΟΜΟΥ I ιι ι Λ Ι ... . .. 1 11 1 ι Ml lA U O A L i Σ ΙΗ Ν Π Α Ρ Ο Υ Σ Α
ΑΠΟ ΟΡΙΣΤΙΚΕΣ ΕΝΤ. (ΓΓΠ): -190.000,00 ΕΓΚ. ΠΡΟΫΠΟΛΟΓΙΣΜΟΥ: 263.653,00 ΕΓΚΕΚΡΙΜΕΝΟ ΑΠΟ ΚΕΠ: 38.908.664,66 ΠΡΟΣ ΑΠΟΡΡΙΨΗ: 0,00

ΠΡΟΣ ΑΠΕΝΤΑΞΗ: -160.000,00 ΣΥΝΟΛΙΚΗ Μ ΕΤΑΒΟΛΗ: 690.721,00 ΠΡΟΣ ΕΠΑΝΕΞΕΤΑΣΗ: 0,00

ΝΕΕΣ ΠΡΟΕΝΤΑΞΕΙΣ: 667.168,00 ΓΕΝΙΚΟ ΣΥΝΟΛΟ: 39.499.315,66

Ε Ε Τ  ΑΑ Α Ε  (Ε12-1) Απόφαση Π.Ε.Π.: Έργα Δημοτικά Τυπ.Κατ.(45%) προς Έγκριση, Απένταξη, Απόρριψη, Επανεξέταση 27/01/2006 5 / 1:



ΕΝΤΥΠΟ ΠΡΟΓΡΑΜΜΑΤΙΣΜΟΥ
ΠΕΡΙΦΕΡΕΙΑ: .|· I λα .
, . , .  .. . . . ¡ ,  h  ι ι ΐ )  ι ΐ /  ¿ ¡ μ  ΐιι ιΐ ι 11 11| ·.·« ν ι. ιΐ , ί κ,, ι >(>■<.»ι iKt.c. I ν ιύ ξ ι ις ,  Τ ρ ο π ο π ο ιή σ ε ις

^θΐΙΟΕ.ί
Ν Ο Μ Ο Σ :

|  · · v m  g ä ü

1 Δ Αροανίας 

ΣΥΝΟΛΑ ΦΟΡΕΑ

m m r w r r ΚΡΔ1Κ0Σ ΕΓΚΕΚΡΙΜΕΝΟ ΠΡΟΤΕΙΝΟΜΕΝΟ ΠΛΗΡΩΜΕΣ ΕΩΣ 
0ΗΣΕΑ ΠΟΣΟ ΠΟΣΟ 21/11/2005

ΥΠΟΛΟΙΠΟ ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ

ΕΣΩΤΕΡΙΚΗ ΟΔΟΠΟΙΙΑ ΔΗΜΟΤΙΚΩΝ ΔΙΑΜΕΡΙΣΜΑΤΩΝ 
ΔΗΜΟΥ ΑΡΟΑΝΙΑΣ
ι ¡ι .,··!· . :ΐ . ι Ml I ΑΒΟΛΕ- ΣΤΗΝ ΠΑΡΟΥΣΑ

2707 250.000,00 250.000,00 0,00 250.000,00 Οριστική ένταξη (ΠΕΠ)

ΕΓΚ. ΠΡΟΫΠΟΛΟΓΙΣΜΟΥ: 0,00 ΕΓΚΕΚΡΙΜΕΝΟ ΑΠΟ ΚΕΠ 1.300.612,00 ΠΡΟΣ ΑΠΟΡΡΙΨΗ: 0,00

ΠΡΟΣΑΠΕΝΤΑΞΗ: 0,00 ΣΥΝΟΛΙΚΗ ΜΕΤΑΒΟΛΗ 0,00 ΠΡΟΣ ΕΠΑΝΕΞΕΤΑΣΗ: 0,00

ΝΕΕΣ ΠΡΟΕΝΤΑΞΕΙΣ: 0,00 ΓΕΝΙΚΟ ΣΥΝΟΛΟ 1.300.612,00

2 Δ Διακόπτου ΑΝΤΙΚΑΤΑΣΤΑΣΗ ΔΙΚΤΎΟΥ ΑΜΙΑΝΤΟΣΩΛΗΝΩΝ ΣΤΟ 
ΔΗΜΟ ΔΙΑΚΟΠΤΟΥ

3410 400.000,00 400.000,00 0,00 400.000,00 Οριστική ένταξη (ΠΕΠ)

ΣΥΝΟ ΛΑ ΦΟΡΕΑ . .t ι ··ι ■ : h ΜΕ 1 ΑΒΟΛΕΣ ΣΊΗΝ ΠΑΡΟΥΣΑ

ΕΓΚ. ΠΡΟΫΠΟΛΟΓΙΣΜΟΥ: 0,00 ΕΓΚΕΚΡΙΜΕΝΟ ΑΠΟ ΚΕΠ 1.583.328,00 ΠΡΟΣ ΑΠΟΡΡΙΨΗ: 0,00

ΠΡΟΣΑΠΕΝΤΑΞΗ: 0,00 ΣΥΝΟΛΙΚΗ ΜΕΤΑΒΟΛΗ 0,00 ΠΡΟΣ ΕΠΑΝΕΞΕΤΑΣΗ: 0,00

ΝΕΕΣ ΠΡΟΕΝΤΑΞΕΙΣ: 0,00 ΓΕΝΙΚΟ ΣΥΝΟΛΟ 1.583.328,00

.1 Λ Δύμης ΑΓΟΡΑ ΑΚΙΝΗΤΟΥ (ΑΓΡΟΤΕΜΑΧΙΟΥ) ΓΙΑ ΔΗΜΙΟΥΡΠΑ 
ΚΟΙΝΟΧΡΗΣΤΟΥ ΧΩΡΟΥ

2887 150.000,00 150.000,00 0,00 150.000,00 Σε Ορ. Ενταξη (Αποδοχή 
τροποποίησης) (ΠΕΠ)

4 . Δ Δυμης ΜΕΛΕΤΗ - ΚΑΤΑΣΚΕΥΗ ΒΡΕΦΟΝΗΠΙΑΚΟΥ ΣΤΑΘΜΟΥ 2888 350.677,00 350.677,00 0,00 350.877,00 Σε Ορ.Ενταξη (Αποδοχή 
τροποποίησης) (ΠΕΠ)

ΣΥΝΟ ΛΑ ΦΟΡΕΑ ! ■: 11 ΜΙ |/·,|ί< ι,ΛΙ / Σ 11 lf 1 I ΛΡΟΥΣΑ

ΕΓΚ. ΠΡΟΫΠΟΛΟΓΙΣΜΟΥ: 0,00 ΕΓΚΕΚΡΙΜΕΝΟ ΑΠΟ ΚΕΠ 1.768.677,00 ΠΡΟΣ ΑΠΟΡΡΙΨΗ: 0,00

ΠΡΟΣΑΠΕΝΤΑΞΗ: 0,00 ΣΥΝΟΛΙΚΗ ΜΕΤΑΒΟΛΗ 0,00 ΠΡΟΣ ΕΠΑΝΕΞΕΤΑΣΗ: 0,00

ΝΕΕΣ ΠΡΟΕΝΤΑΞΕΙΣ: 0,00 ΓΕΝΙΚΟ ΣΥΝΟΛΟ 1.768.677,00

5 Δ Μεσσάιιδος ΑΠΟΧΕΤΕΥΣΗ ΟΜΒΡΥΩΝ ΟΒΡΥΑΣ 3117 40.000,00 29.988,00 0,00 29.988,00 Οριστική ένταξη (ΠΕΠ)

6 Δ. Μεσσάιιδος ΑΠΟΧΕΤΕΥΣΗ ΔΗΜΟΥ ΜΕΣΣΑΤΊΔΟΣ 3128 130.000,00 130.000,00 0,00 130.000,00 Οριστική ένταξη (ΠΕΠ)

7 Δ Μεσσάιιδος ΑΠΟΠΕΡΑΤΩΣΗ ΔΗΜΟΤΙΚΩΝ ΚΤΙΡΙΩΝ 3131 181.417,00 181.417,00 0,00 181.417,00 Οριστική ένταξη (ΠΕΠ)

ΣΥΝΟ ΛΑ ΦΟΡΕΑ ¡¡< .1 Ml i Ali« »Λ| > ΣΤΗΝ ΠΑΡΟΥΣΑ

ΕΓΚ. ΠΡΟΫΠΟΛΟΓΙΣΜΟΥ: -10.012,00 ΕΓΚΕΚΡΙΜΕΝΟ ΑΠΟ ΚΕΠ: 1.931.417,00 ΠΡΟΣ ΑΠΟΡΡΙΨΗ: 0,00

ΠΡΟΣ ΑΠΕΝΤΑΞΗ: 0,00 ΣΥΝΟΛΙΚΗ ΜΕΤΑΒΟΛΗ: -10.012,00 ΠΡΟΣ ΕΠΑΝΕΞΕΤΑΣΗ: 0,00

ΝΕΕΣ ΠΡΟΕΝΤΑΞΕΙΣ: 0,00 ΓΕΝΙΚΟ ΣΥΝΟΛΟ: 1.921.405,00

Ε Ε  1 ΑΑ Α Ε (Ε 12-11 Απόφαση Π Ε Π :  Έργα Δημοτικά Τυπ Και (45%) προς Έγκριση, Απένταξη, Απόρριψη, Επανεξέταση 27/01/2006 6/ 1:



ΕΝΤΥΠΟ ΠΡΟΓΡΑΜΜΑΤΙΣΜΟΥ
ΠΕΡΙΦΕΡΕΙΑ: t u > ,  ι . Λ .. < ι - - ·
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Aθηοέ(* <| .Μ, I

Ν Ο Μ Ο Σ :

,  \  ■ ·, 

1L±___
.Λ

ΚΟΛΙΚΟΣ ΕΓΚΕΚΡΙΜΕΝΟ ΠΡΟΤΕΙΝΟΜΕΝΟ ΠΛΗΡΩΜΕΣ ΕΩΣ 
ΘΗΣΕΑ ΠΟΣΟ ΠΟΣΟ 21/11/2005

ΥΠΟΛΟΙΠΟ ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ

8 Δ Μόβρης ΑΝΤΙΚΑΤΑΣΤΑΣΗ ΕΣΩΤΕΡΙΚΩΝ ΔΙΚΤΎΩΝ ΥΔΡΕΥΣΗΣ 
ΤΩΝ ΔΔ ΤΟΥ ΔΗΜΟΥ ΜΟΒΡΗΣ (Β ΦΑΣΗ)

3389 464.100,00 227.409,00 0,00 227.409,00 Σε Ορ.Ενταξη (Αποδοχή 
τροποποίησης) (ΠΕΠ)

9 Δ. Μόβρης ΔΗΜΟΤΙΚΗ ΟΔΟΠΟΙΙΑ ΔΗΜΟΥ ΜΟΒΡΗΣ 3392 444.780,00 785.992,00 0,00 785.992,00 Οριστική ένταξη (ΠΕΠ)

ΣΥΝΟΛΑ ΦΟΡΕΑ ι ιΙ ■ ι ■ I: η ΜΙ ΙΑΒ' ίΑΙ . ; Σ Ι ΗΝ ΠΑΡΟΥΣΑ
ΕΓΚ. ΠΡΟΫΠΟΛΟΓΙΣΜΟΥ  

ΠΡΟΣΑΠΕΝΤΑΞΗ  

ΝΕΕΣ ΠΡΟΕΝΤΑΞΕΙΣ

104.521,00 ΕΓΚΕΚΡΙΜΕΝΟ ΑΠΟ ΚΕΠ
0,00 ΣΥΝΟΛΙΚΗ ΜΕΤΑΒΟΛΗ 
0,00 ΓΕΝΙΚΟ ΣΥΝΟΛΟ

908.880.00 ΠΡΟΣ ΑΠΟΡΡΙΨΗ:
104.521.00 ΠΡΟΣ ΕΠΑΝΕΞΕΤΑΣΗ:

1.013.401,00

0,00
0,00

10 Δ. Πατρέων ΚΑΤΑΣΚΕΥΗ ΚΛΕΙΣΤΟΥ ΓΗΠΕΔΟΥ ΑΘΛΟΠΑΙΔΙΩΝ ΑΓ. 
ΑΛΕΞΙΩΤΙΣΣΗΣ

4540 630.000,00 630.000,00 64.260,00 565.740,00 Σε Ορ.Ενταξη (Αποδοχή 
τροποποίησης) (ΠΕΠ)

11 Δ Παιρέων ΑΠΟΧΕΤΕΥΣΗ ΟΙΚΙΣΜΟΥ ΡΩΜΑΝΟΥ 4551 400.000,00 400.000,00 0,00 400.000,00 Σε Ορ.Ενταξη (Αποδοχή 
τροποποίησης) (ΠΕΠ)

ΣΥΝΟΛΑ ΦΟΡΕΑ Μ Ι ΙΛΒΟΛΙ Σ. Σ 11 II I 1ΙΑΡΟΥΣΑ

ΕΓΚ ΠΡΟΫΠΟΛΟΓΙΣΜΟΥ: 0,00 ΕΓΚΕΚΡΙΜΕΝΟ ΑΠΟ ΚΕΠ: 6.908.845,00 ΠΡΟΣ ΑΠΟΡΡΙΨΗ: 0,00

ΠΡΟΣΑΠΕΝΤΑΞΗ: 0,00 ΣΥΝΟΛΙΚΗ ΜΕΤΑΒΟΛΗ: 0,00 ΠΡΟΣ ΕΠΑΝΕΞΕΤΑΣΗ: 0,00
ΝΕΕΣ ΠΡΟΕΝΤΑΞΕΙΣ: 0,00 ΓΕΝΙΚΟ ΣΥΝΟΛΟ: 6.908.845,00

12 Δ Τριιαίας ΑΓΡΟΤΙΚΗ ΟΔΟΠΟΙΙΑ Α ΦΑΣΗ 3506 250.000,00 250.000,00 0,00 250.000,00 Σε Ορ.Ενταξη (Αποδοχή 
τροποποίησης) (ΠΕΠ)

13 Δ Τριιαίας ΒΕΛΤΙΩΣΗ ΚΑΙ ΚΑΤΑΣΚΕΥΗ ΔΙΚΤΥΩΝ ΕΣΩΤΕΡΙΚΗΣ 
ΟΔΟΠΟΙΙΑΣ

3516

_
250.000,00 250.000,00 0,00 250.000,00 Οριστική ένταξη (ΠΕΠ)

ΣΥΝΟΛΑ ΦΟΡΕΑ ' · ¡ι .. ί.ιΙ ΙΛ ΙιΐιΛ ΙΩ  ΣΤΗΝ ΠΑΡΟΥΣΑ

ΕΓΚ. ΠΡΟΫΠΟΛΟΓΙΣΜΟΥ: 0,00 ΕΓΚΕΚΡΙΜΕΝΟ ΑΠΟ ΚΕΠ: 1.726.738,00 ΠΡΟΣ ΑΠΟΡΡΙΨΗ: 0,00
ΠΡΟΣΑΠΕΝΤΑΞΗ: 0,00 ΣΥΝΟΛΙΚΗ ΜΕΤΑΒΟΛΗ: 0,00 ΠΡΟΣ ΕΠΑΝΕΞΕΤΑΣΗ: 0,00

ΝΕΕΣ ΠΡΟΕΝΤΑΞΕΙΣ: 0,00 ΓΕΝΙΚΟ ΣΥΝΟΛΟ: 1.726.738,00

14 Δ Ωλένισς ΑΓΟΡΑ ΚΤΗΡΙΟΥ ΣΤΕΓΑΣΗΣ ΔΗΜΑΡΧΕΙΟΥ ΩΛΕΝΙΑΣ ! 13399
I —

15 Δ Ωλένιας ΒΕΛΤΙΩΣΗ ΑΓΡΟΤΙΚΗΣ ΟΔΟΠΟΙΙΑΣ ΔΗΜΟΥ ΩΛΕΝΙΑΣ 13400

16 Δ Ωλένιας ΑΓΟΡΑ ΠΡΟΚΑΤΑΣΚΕΥΑΣΜΕΝΟΥ ΚΤΙΡΙΟΥ ΣΤΈΓΑΣΗΣ ! 13401
ΔΗΜΟΤΙΚΟΥ ΓΡΑΦΕΙΟΥ Δ.Δ. ΣΑΝΤΟΜΕΡΙΟΥ

0,00 250.000,00 Να προ ενταχθεί (ΠΕΠ)

0,00 200.000,00 Να προενταχθεΙ (ΠΕΠ)

0,00 50.000,00 Να προενταχθεΙ (ΠΕΠ)

ΣΥΝΟΛΑ ΦΟΡΕΑ f-H I Λ|1< >ΛΙ 1 i 11 II I ΠΑΡΟΥΣΑ

ΕΓΚ ΠΡΟΫΠΟΛΟΓΙΣΜΟΥ: 0,00 ΕΓΚΕΚΡΙΜΕΝΟ ΑΠΟ ΚΕΠ: 1.000.000,00 ΠΡΟΣ ΑΠΟΡΡΙΨΗ: 0,00
ΠΡΟΣΑΠΕΝΤΑΞΗ; 0,00 ΣΥΝΟΛΙΚΗ ΜΕΤΑΒΟΛΗ: 500.000,00 ΠΡΟΣ ΕΠΑΝΕΞΕΤΑΣΗ: 0,00

ΝΕΕΣ ΠΡΟΕΝΤΑΞΕΙΣ: 500.000,00 ΓΕΝΙΚΟ ΣΥΝΟΛΟ: 1.500.000,00

Ε Ε Τ Α Α  Α Ε  (Ε12-1) Απόφαση Π.Ε.Π.: Έργα Δημοτικά Τυπ Κατ.(45%) προς Έγκριση, Απίνταξη, Απόρριψη, Επανεξέταση 27/01/2006 7 / 1:



ΕΝΤΥΠΟ ΠΡΟΓΡΑΜΜΑΤΙΣΜΟΥ
ΠΕΡΙΦΕΡΕΙΑ: λ μ , , -ψ . ι α α . ......
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Ν Ο Μ Ο Σ :

17 Κ Λεονιίου 

ΣΥΝΟΛΑ ΦΟΡΕΑ

ΑΣΦΑΛΤΟΣΤΡΩΣΗ ΔΡΟΜΟΥ ΒΕΤΕΙΚΑ ΛΕΟΝΤΙΟ 7139 280.000,00 280.000,00 Να τροποποιηθεί (με εγκρ.ΚΕΠ) 
Προέντ.(ΠΕΠ)

I :ι I ι Ml: I ΑΙΚ>ΛΙ· ί  Σ ΓΗΝ ΠΑΡΟΥΣΑ

ΕΓΚ. ΠΡΟΫΠΟΛΟΓΙΣΜΟΥ: 0,00 ΕΓΚΕΚΡΙΜΕΝΟ ΑΠΟ ΚΕΠ: 343.750,00 ΠΡΟΣ ΑΠΟΡΡΙΨΗ: 0,00
ΠΡΟΣΑΠΕΝΤΑΞΗ: 0,00 ΣΥΝΟΛΙΚΗ ΜΕΤΑΒΟΛΗ: 0,00 ΠΡΟΣ ΕΠΑΝΕΞΕΤΑΣΗ: 0,00

ΝΕΕΣ ΠΡΟΕΝΤΑΞΕΙΣ: 0,00 ΓΕΝΙΚΟ ΣΥΝΟΛΟ: 343.750,00

ΣΥΝΟΛΑ ΝΟΜ ΟΥ ΜΙ ι λ ι . >,·,ι > l u l l ME I ΛϋΟΛΕ'Σ ί  I I IN ΠΑΡΟΥΣΑ
ΑΠΟ ΟΡΙΣΤΙΚΕΣ ΕΝΤ. (ΓΓΠ): -31.582,00 ΕΓΚ. ΠΡΟΫΠΟΛΟΓΙΣΜΟΥ: 94.609,00 ΕΓΚΕΚΡΙΜΕΝΟ ΑΠΟ  ΚΕΠ

ΠΡΟΣ ΑΠΕΝΤΑΞΗ: 0,00 ΣΥΝΟΛΙΚΗ ΜΕΤΑΒΟΛΗ

ΝΕΕΣ ΠΡΟΕΝΤΑΞΕΙΣ: 500.000,00 ΓΕΝΙΚΟ ΣΥΝΟΛΟ

37.766.390.00 ΠΡΟΣ ΑΠΟΡΡΙΨΗ: 

662.927,00 ΠΡΟΣ ΕΠΑΝΕΞΕΤΑΣΗ:

38.329.317.00

0,00

0,00

8 /  1Ε Ε Τ Α Α  Α Ε  (Ε12-1) Απόφαση Π Ε.Π.: Έργα Δημοτικά Τυπ.Κατ.(45%) προς Έγκριση, Απένταξη, Απόρριψη, Επανεξέταση 27/01/2006
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ΕΝΤΥΠΟ ΠΡΟΓΡΑΜΜΑΤΙΣΜΟΥ

^θησέί
!· ·Ν«ι i r ' j i  i  t u  '

ΚΟ'ΑΙΚΟΣ ΕΓΚΕΚΡΙΜΕΝΟ ΠΡΟΤΕΙΝΟΜΕΝΟ ΠΛΗΡΩΜΕΣ ΕΩ 
ΘΗΕΕΑ ΠΟΣΟ ΠΟΣΟ £1/11/2005

ΥΠΟΛΟΙΠΟ ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ

1 Δ. Αλιφείρας ΟΔΙΚΕΣ ΠΡΟΣΒΑΣΕΙΣ ΔΗΜ. ΔΙΑΜΕΡΙΣΜΑΤΩΝ Δ. 
ΑΛΙΦΕΙΡΑΣ

1456 382.196,00 508.758,00 0,00 508.758,00 Σε Ορ.Ενταξη (Αποδοχή 
τροποποίησης) (ΠΕΠ)

ΣΥΝΟΛΑ ΦΟΡΕΑ Μι ι ' ΜΙ. 1 ΑΗαΛΕΤ ¿1Μ
ΕΓΚ. ΠΡΟΫΠΟΛΟΓΙΣΜΟΥ  

ΠΡΟΣΑΠΕΝΤΑΞΗ  

ΝΕΕΣ ΠΡΟΕΝΤΑΞΕΙΣ

Ν ΠΑΡΟΥΣΑ

126.562,00 ΕΓΚΕΚΡΙΜΕΝΟ ΑΠΟ ΚΕΠ: 637.625,00 ΠΡΟΣ ΑΠΟΡΡΙΨΗ: 0,00 

0,00 ΣΥΝΟΛΙΚΗ ΜΕΤΑΒΟΛΗ: 126.562,00 ΠΡΟΣ ΕΠΑΝΕΞΕΤΑΣΗ: 0,00 

0,00 ΓΕΝΙΚΟ ΣΥΝΟΛΟ: 964.167,00

2 Δ Βαρθολομιού ΜΕΛΕΤΗ ΚΑΤΑΣΚΕΥΗΣ ΔΗΜΟΤΙΚΟΥ ΚΑΤΑΣΤΉΜΑΤΟΣ 2355 100.000,00 89.000,00 0,00 89.000,00 Σε Ορ.Ενταξη (Αποδοχή 
τροποποίησης) (ΠΕΠ) -

3 Δ Βαρθολομιού ΑΓΟΡΑ ΑΚΙΝΗΤΟΥ ΣΚΟΣ 2417 130.000,00 141.000,00 0,00 141.000,00 Σε Ορ.Ενταξη (Αποδοχή 
τροποποίησης) (ΠΕΠ)

ΣΥΝΟΛΑ ΦΟΡΕΑ '·  1 MI 1 ΛΙί' >.·ΛΕ; Σ 1II

ΕΓΚ. ΠΡΟΫΠΟΛΟΓΙΣΜΟΥ  
ΠΡΟΣΑΠΕΝΤΑΞΗ  

ΝΕΕΣ ΠΡΟΕΝΤΑΞΕΙΣ

ΝΠΑΡΟΥΣΑ
0,00 ΕΓΚΕΚΡΙΜΕΝΟ ΑΠΟ ΚΕΠ 

0,00 ΣΥΝΟΛΙΚΗ ΜΕΤΑΒΟΛΗ 

0,00 ΓΕΝΙΚΟ ΣΥΝΟΛΟ

933.815.00 ΠΡΟΣ ΑΠΟΡΡΙΨΗ: 0,00 

0,00 ΠΡΟΣ ΕΠΑΝΕΞΕΤΑΣΗ: 0,00
933.815.00

Α  Δ Ζαχάρως ΒΕΛΤΙΩΣΗ ΟΔΟΠΟΙΙΑΣ ΖΑΧΑΡΩΣ &ΔΗΜΟΤ. 
ΔΙΑΜΕΡΙΣΜΑΤΩΝ

2700 800.000,00 800.000,00 0,00 800.000,00 Σε Ορ.Ενταξη (Αποδοχή 
τροποποίησης) (ΠΕΠ)

ΣΥΝΟΛΑ ΦΟΡΕΑ ΜΙ ΙΜ  · ·■. · ·  ‘ H <1 MI 1 ΑΒΟΛΕ Σ ΣΤΗ
ΕΓΚ. ΠΡΟΫΠΟΛΟΓΙΣΜΟΥ  

ΠΡΟΣΑΠΕΝΤΑΞΗ  

ΝΕΕΣ ΠΡΟΕΝΤΑΞΕΙΣ

ΝΠΑΡΟΥΣΑ

0,00 ΕΓΚΕΚΡΙΜΕΝΟ ΑΠΟ ΚΕΠ 
0,00 ΣΥΝΟΛΙΚΗ ΜΕΤΑΒΟΛΗ 

0,00 ΓΕΝΙΚΟ ΣΥΝΟΛΟ

2.563.059.00 ΠΡΟΣ ΑΠΟΡΡΙΨΗ: 0,00 
0,00 ΠΡΟΣ ΕΠΑΝΕΞΕΤΑΣΗ: 0,00

2.563.059.00

5 Δ Ιαρδάνου ΒΕΛΉΩΣΕΙΣ ΚΑΙ ΑΠΟΚΑΤΑΣΤΑΣΕΙΣ ΟΔΩΝ 
ΔΗΜΟΤΙΚΏΝ ΔΙΑΜΕΡΙΣΜΑΤΩΝ

12059 0,00 112.000,00 Να προενταχθεί (ΠΕΠ)

6 Δ Ιαρδάνου ΑΓΡΟΤΙΚΗ ΟΔΟΠΟΙΙΑ ΔΗΜΟΤΙΚΩΝ ΔΙΑΜΕΡΙΣΜΑΤΩΝ 12060 0,00 300.000,00
J

Να προενταχθεί (ΠΕΠ)

ΣΥΝΟΛΑ ΦΟΡΕΑ Μι ι ι 1 ιι II  ΜΕΤΑΒΟΛΕΣ ΣΤΗΝ ΠΑΡΟΥΣΑ

ΕΓΚ. ΠΡΟΫΠΟΛΟΓΙΣΜΟΥ: 0,00 ΕΓΚΕΚΡΙΜΕΝΟ ΑΠΟ ΚΕΠ: 356.000,00 ΠΡΟΣ ΑΠΟΡΡΙΨΗ: 0,00
ΠΡΟΣΑΠΕΝΤΑΞΗ: 0,00 ΣΥΝΟΛΙΚΗ ΜΕΤΑΒΟΛΗ: 412.000,00 ΠΡΟΣ ΕΠΑΝΕΞΕΤΑΣΗ: 0,00

ΝΕΕΣ ΠΡΟΕΝΤΑΞΕΙΣ: 412.000,00 ΓΕΝΙΚΟ ΣΥΝΟΛΟ: 768.000,00

c  ·Γ )- ΑτΓόφαση Π.Ε.Π.: Εργα Δημοτικά Τυπ.Κατ.(45%) προς Έγκριση, Απένταξη, Απόρριψη, Επανεξέταση 27/01/2006 91 1:



ΕΝΤΥΠΟ ΠΡΟΓΡΑΜΜΑΤΙΣΜΟΥ
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¡1 I ·. , . ·. I

Ν Ο Μ Ο Σ :

ι, . ιι» ιΐι· . ι νιαί,εις,, Γροιτοποιήσεις

ΚΟΛΙΚΟΣ ΕΓΚΕΚΡΙΜΕΝΟ ΠΡΟΤΕΙΝΟΜΕΝΟ ΠΛΗΡΩΜΕΣ ΕΟΣ 
ΘΚΪΡΑ ΠΟΣΟ ΠΟΣΟ 21/11/2005

ΥΠΟΛΟΙΠΟ ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ

7 Δ. Πηνείας ΔΗΜΟΤΙΚΗ ΟΔΟΠΟΙΙΑ ΔΗΜΟΤΙΚΩΝ ΔΙΑΜΕΡΙΣΜΑΤΩΝ 3227 135.000,00 135.000,00 0,00 135.000,00 Σε Ορ.Ενταξη (Αποδοχή 
τροποποίησης) (ΠΕΠ)

8 Δ Πηνείας ΟΛΟΚΛΗΡΩΣΗ ΠΟΛΙΤΙΣΤΙΚΟΥ ΚΕΝΤΡΟΥ 
ΕΦΥΡΑΣ(ΙΣΟΓΕΙΟ)

3229 60.000,00 0,00 ■ "•Η*’ ·'·
7:·. .·. ' ··% ' ;· ··>.:·

Να απενταχθεί το Ορ.Εντ έργο 
(π ε π )

9’ Δ. Πηνείας ΜΕΛΕΤΕΣ ΟΔΟΠΟΙΙΑΣ 3230 40.000,00 40.000,00 0,00 40.000,00 Σε Ορ.Ενταξη (Αποδοχή 
τροποποίησης) (ΠΕΠ)

10 Δ Πηνείας ΔΗΜΟΤΙΚΗ ΟΔΟΠΟΙΙΑ ΜΠΑΡΚΟΥΛΕΙΚΑ- 
ΚΑΤΈΡΓ ΑΡΕΙΚΑ

3232 35.000,00 35.000,00 0,00 35.000,00 Σε Ορ.Ενταξη (Αποδοχή 
τροποποίησης) (ΠΕΠ)

11 Δ Πηνείας ΕΣΩΤΕΡΙΚΗ ΟΔΟΠΟΙΙΑ ΔΗΜΟΤΙΚΩΝ ΔΙΑΜΕΡΙΣΜΑΤΩΝ 3233 80.000,00 80.000,00 0,00 80.000,00 Σε Ορ.Ενταξη (Αποδοχή 
τροποποίησης) (ΠΕΠ)

12 Δ. Πηνείας ΔΗΜΟΤΙΚΗ ΟΔΟΠΟΙΙΑ ΕΦΥΡΑ ΠΥΡΙ 3234 60.000,00 60.000,00 0,00 60.000,00 Σε Ορ.Ενταξη (Αποδοχή 
τροποποίησης) (ΠΕΠ)

13 Δ Πηνείας ΜΕΛΕΤΗ ΑΝΑΠΛΑΣΗΣ ΚΟΙΝΟΧΡΗΣΤΩΝ ΧΩΡΩΝ ΚΑΙ 
ΚΕΝΤΡΙΚΩΝ ΠΛΑΤΕΙΩΝ

3237 50.000,00 30.000,00 0,00 30.000,00 Οριστική ένταξη (ΠΕΠ)

14 Δ Πηνείας ΑΝΑΠΛΑΣΗ ΚΟΙΝΟΧΡΗΣΤΩΝ ΧΩΡΩΝ ΚΑΙ ΚΕΝΤΡΙΚΩΝ 
ΠΛΑΤΕΙΩΝ

3238 225.000,00 225.000,00 Σε Προένταξη (Αποδοχή 
τροποποίησης) (ΠΕΠ)

’] 15 Δ Πηνείας ΔΗΜΟΤΙΚΗ ΟΔΟΠΟΙΙΑ ΠΡΟΔΡΟΜΟΣ - ΜΑΖΑΡΑΚΙ 3239 112.500,00 112.500,00 0,00 112.500,00 Οριστική ένταξη (ΠΕΠ)

16 Δ Πηνείας ΠΡΟΜΗΘΕΙΑ - ΕΓΚΑΤΑΣΤΑΣΗ ΜΗΧΑΝΟΓΡΑΦΙΚΟΥ
ΕΞΟΠΛΙΣΜΟΥ

3243 25.000,00 25.000,00 0,00 25.000,00 Σε Ορ.Ενταξη (Αποδοχή 
τροποποίησης) (ΠΕΠ)

17 Δ Πηνείας ΑΠΟΠΕΡΑΤΩΣΗ ΔΙΑΜΟΡΦΩΣΗΣ ΠΕΡΙΒΑΛΛΟΝΤΟΣ 
ΧΩΡΟΥ ΔΗΜΟΤΙΚΟΥ ΜΕΓΑΡΟΥ

3246 58.754,00 60.000,00 Σε Προένταξη (Αποδοχή 
τροποποίησης) (ΠΕΠ)

18 Δ. Πηνείας ΒΕΛΤΙΩΣΗ - ΑΠΟΚΑΤΑΣΤΑΣΗ ΟΔΙΚΩΝ ΤΜΗΜΑΤΩΝ Δ/Δ 11899 0,00 78.000,00 Να προενταχθεί (ΠΕΠ)

ΣΥΝΟΛΑ ΦΟΡΕΑ ' ι ' : ι ι ι  II ΜΙ.· |Λ|·:·,>Λ!;* ΣΤΗΝ ΠΑΡΟΥΣΑ

ΕΓΚ. ΠΡΟΫΠΟΛΟΓΙΣΜΟΥ: -18.754,00 ΕΓΚΕΚΡΙΜΕΝΟ ΑΠΟ ΚΕΠ: 1.074.754,00 ΠΡΟΣ ΑΠΟΡΡΙΨΗ:
ΠΡΟΣ ΑΠΕΝΤΑΞΗ: -60.000,00 ΣΥΝΟΛΙΚΗ ΜΕΤΑΒΟΛΗ: -754,00. ΠΡΟΣ ΕΠΑΝΕΞΕΤΑΣΗ:

ΝΕΕΣ ΠΡΟΕΝΤΑΞΕΙΣ: 78.000,00 ΓΕΝΙΚΟ ΣΥΝΟΛΟ: 1.074.000,00

19 Δ Πύργου ΚΑΤΑΣΚΕΥΗ ΠΑΙΔΙΚΗΣ ΧΑΡΑΣ ΣΤΟΝ ΠΥΡΓΟ ΚΑΙ ΣΤΑ 
ΔΗΜΟΤΙΚΑ ΔΙΑΜΕΡΙΣΜΑΤΑ

3680 300.000,00 Ρ  φ Μ  Μ  ο,οο Νά απενταχθεί το Ορ.Εντ έργο 
(ΠΕΠ) Ξ : X-

20 Δ Πύργου ΑΣΦΑΛΤΟΣΤΡΩΣΕΙΣ ΣΤΑ ΚΑΝΟΥΛΙΑ 12959 0,00 300.000,00 Να προενταχθεί (ΠΕΠ)

ΣΥΝΟΛΑ ΦΟΡΕΑ Ι/ίΙ 1 Λ : ■ ί 11 1 I ΜΙ- ΙΛΓΟΛΙΩ. :■ I I I I I  ΠΑΡΟΥΣΑ

ΕΓΚ ΠΡΟΫΠΟΛΟΓΙΣΜΟΥ: 0,00 ΕΓΚΕΚΡΙΜΕΝΟ ΑΠΟ ΚΕΠ: 4.023.555,00 ΠΡΟΣ ΑΠΟΡΡΙΨΗ:
ΠΡΟΣΑΠΕΝΤΑΞΗ: -300.000,00 ΣΥΝΟΛΙΚΗ ΜΕΤΑΒΟΛΗ: 0,00 ΠΡΟΣ ΕΠΑΝΕΞΕΤΑΣΗ:

ΝΕΕΣ ΠΡΟΕΝΤΑΞΕΙΣ: 300.000,00 ΓΕΝΙΚΟ ΣΥΝΟΛΟ: 4.023.555,00

Έ I 1 Λ Λ Λ Β  ( Η Ι2 1) Απόφαση Π.Ε Π : Έργα Δημοιικά Τυπ.Κατ.(45%) προς Έγκριση, Απένταξη, Απόρριψη, Επανεξέταση 27/01/2006 10/ 1:
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Ν Ο Μ Ο Σ :

θηοέ(

KQÄ1KOX ΕΓΚΕΚΡΙΜΕΝΟ ΠΡΟΤΕΙΝΟΜΕΝΟ ΠΛΗΡΩΜΕΣ ΕΩΣ 
ΘΗΣΕΑ ΠΟΣΟ ΠΟΣΟ 21/11/2005

ΥΠΟΛΟΙΠΟ ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ;

21 Δ Φιγαλείας ΑΣΦΑΛΤΟΣΤΡΩΣΗ ΕΣΩΤΕΡΙΚΗΣ ΟΔΟΠΟΙΙΑΣ Δ.Δ. 2903 200.426,00 198.126,00 Σε Προένταξη (Αποδοχή
ΔΗΜΟΥ τροποποίησης) (ΠΕΠ)

ΣΥΝΟΛΑ ΦΟΡΕΑ . ϋ I Μι I Α Ικ >ΛΕ Σ Σ Π IN ΠΑΡΟΥΣΑ

ΕΓΚ. ΠΡΟΫΠΟΛΟΓΙΣΜΟΥ: -2.300,00 ΕΓΚΕΚΡΙΜΕΝΟ ΑΠΟ ΚΕΠ: 777.426,00 ΠΡΟΣ ΑΠΟΡΡΙΨΗ: 0,00
ΠΡΟΣΑΠΕΝΤΑΞΗ: 0,00 ΣΥΝΟΛΙΚΗ ΜΕΤΑΒΟΛΗ: -2.300,00 ΠΡΟΣ ΕΠΑΝΕΞΕΤΑΣΗ: 0,00

ΝΕΕΣ ΠΡΟΕΝΤΑΞΕΙΣ: 0,00 ΓΕΝΙΚΟ ΣΥΝΟΛΟ: 775.126,00

22 Δ. Ωλένης ΔΡΟΜΟΣ ΚΑΡΑΤΟΥΛΑ - ΩΑΕΝΑ 3500 116.461,00 66.461,00 Σε Προένταξη (Αποδοχή 
τροποποίηση^ (ΠΕΠ) -

23 Δ Ωλένης ΑΓΟΡΑ ΦΟΡΤΗΓΟΥ 3515 20.000,00 38.000,00 0,00 38.000,00 Οριστική ένταξη (ΠΕΠ)

24 Δ. Ωλένης ΑΠΑΛΛΟΤΡΙΩΣΕΙΣ - ΑΓΟΡΑ ΑΚΙΝΗΤΩΝ ΓΙΑ 
ΔΙΑΠΛΑ7ΎΝΣΗ ΟΔΏΝ

3520 30.000,00 30.000,00 0,00 30.000,00 Οριστική ένταξη (ΠΕΠ)

25 Δ Ωλένης ΔΡΟΜΟΣ ΧΕΙΜΑΔΙΟ-ΦΟΝΙΚΑ (Α ΦΑΣΗ) 3525 100.000,00 80.000,00 Σε Προένταξη (Αποδοχή 
τροποποίησης) (ΠΕΠ)

26 Δ Ωλένης ΒΕΛΤΙΩΣΗ ΕΣΩΤΕΡΙΚΗΣ ΟΔΟΠΟΙΙΑΣ ΛΑΤΖΟΙΟΥ 3527 100.000,00 50.000,00 Σε Προένταξη (Αποδοχή 
τροποποίησης) (ΠΕΠ)

27 Δ Ωλένης ΜΕΛΈΤΗ ΑΠΟΧΕΤΕΥΣΗΣ ΛΥΜΑΤΩΝ 3531 105.000,00 105.000,00 0,00 105.000,00 Οριστική ένταξη (ΠΕΠ)

28 Δ Ωλένης ΚΑΤΑΣΚΕΥΗ ΔΙΟΙΚΗΤΗΡΙΟΥ 3537 150.000,00 92.000,00 Σε Προένταξη (Αποδοχή 
τροποποίησης) (ΠΕΠ)

29 Δ Ωλένης ΔΡΟΜΟΣ ΧΕΙΜΑΔΙΟ - ΦΟΝΙΚΑ (Β ΦΑΣΗ) 3555 60.000,00 50.000,00 Σε Προένταξη (Αποδοχή 
τροποποίησης) (ΠΕΠ)

30 Δ. Ωλένης ΕΠΕΚΤΑΣΗ ΗΛ/ΦΩΤΙΣΜΟΥ 11979 0,00 170.000,00 Να προενταχθεί (ΠΕΠ)
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ΕΓΚ. ΠΡΟΫΠΟΛΟΓΙΣΜΟΥ: 
ΠΡΟΣΑΠΕΝΤΑΞΗ  

ΝΕΕΣ ΠΡΟΕΝΤΑΞΕΙΣ

ΠΑΡΟΥΣΑ
-170.000,00

0,00

170.000,00

ΕΓΚΕΚΡΙΜΕΝΟ ΑΠΟ ΚΕΠ 

ΣΥΝΟΛΙΚΗ ΜΕΤΑΒΟΛΗ 

ΓΕΝΙΚΟ ΣΥΝΟΛΟ

1.926.245.00 ΠΡΟΣ ΑΠΟΡΡΙΨΗ: 
0,00 ΠΡΟΣ ΕΠΑΝΕΞΕΤΑΣΗ:

1.926.245.00

0,00
0,00

ΣΥΝΟΛΑ ΝΟ Μ Ο Υ ■ ι ι .......... ‘ ¡ i n μ ι i ΑΒΟΛΕΣ Σ Ι Η Ν  ΠΑΡΟΥΣΑ  

ΕΓΚ. ΠΡΟΫΠΟΛΟΓΙΣΜΟΥ: -64.492,00

ΠΡΟΣ ΑΠΕΝΤΑΞΗ: -360.000,00

ΝΕΕΣ ΠΡΟΕΝΤΑΞΕΙΣ: 960.000,00

ΕΓΚΕΚΡΙΜΕΝΟ ΑΠΟ ΚΕΠ 

ΣΥΝΟΛΙΚΗ ΜΕΤΑΒΟΛΗ 

ΓΕΝΙΚΟ ΣΥΝΟΛΟ

29.667.821.77 ΠΡΟΣ ΑΠΟΡΡΙΨΗ: 

635.608,00 ΠΡΟΣ ΕΠΑΝΕΞΕΤΑΣΗ:

30.193.329.77

0,00

0,00
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